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Fragestdllningar och innehall

Kristina Ledmans doktorsavhandling behandlar historia som ett obliga-
toriskt &mne i den yrkesinriktade gymnasieutbildningen. I fokus star de
forestillningar om historieimnet som kom fram i planeringsprocessen som
utmynnade i dokumentet Léiroplan, examensmdl och gymnasiegemensamma
dmnen for gymnasieskola 2011 (Gy 11), dir historia blev obligatoriskt ocksa i
den gymnasiala yrkesutbildningen. Vilka syften ansdg processens aktdrer
att historieimnet kunde betjina och vilka férmégor kunde den utveckla hos
elever i den gymnasiala yrkesutbildningen? Hur sdg eleverna och lirarna pa
historieamnet som obligatoriskt i den yrkesinriktade gymnasieutbildningen
och hurdana férvintningar eller dubier hade de angdende historieimnets
betydelse, syfte, inneh&ll och utmaningar? Vad i imnesinnehéllet och i kun-
skapskraven anség de var viktigt eller oviktigt, litt eller svart?

Dessa fragor vill Kristina Ledman besvara med sin avhandling som bestar
av fyra artiklar och en sammanfattande introduktion. Ledman underséker
hur historieimnet skapas pé olika "liroplansarenor” dir imnes- och kurspla-
nen for historia diskuteras av utbildningsmyndigheter, forskare och lirare
i synnerhet. Hon konstaterar att hennes avhandling dr en "d4mnesdidaktisk
studie som fokuserar pd hur konstruktionen av ett enskilt &mne 4r grundad
ivirderingar om vad som #r viktiga och efterstravansvirda utbildningsmal”.
(s.18)

Den férsta artikeln undersdker hur de allminna dmnenas betydelse i
gymnasium har uppfattats i liroplanerna sedan 1940-talet. Artikeln har
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rubriken "Till nytta eller onytta: Argument rérande allminna dmnen i
ungas yrkesutbildning i efterkrigstidens Sverige”. Killmaterialet utgors av
utbildningspolitiska utredningar och propositioner. Den ildsta utredning-
en i materialet dr frdn 1948 men analysens tyngdpunkt ligger i tiden fran
1960-talet och framat. Ledman ser tre brytpunkter i utvecklingen. Den for-
sta var inlemmandet av yrkesskolan i gymnasieskolan 1968. Den andra var
inférandet av lingre (tredriga) gymnasieprogram i den yrkesforberedande
utbildningen 1991. Den tredje, slutligen, var den tkade specialiseringen av
gymnasieprogram i och med ett beslut om formerna fér gymnasieskola ar
2009 som ledde till Gy 11.

Kristina Ledman analyserar de allminna dmnenas betydelse i liropla-
nerna med hjilp av tre begrepp som hon l8nat av den inflytelserika utbild-
ningsforskaren Gert Biesta: kvalifikation, socialisation och subjektifiering. De
allmidnna dmnena i gymnasium har vanligtvis haft en kvalificerande och
socialiserande betydelse eller funktion: de har haft som syfte att forbereda
elever f6r arbetsmarknaden genom att ge vissa kunskaper och firdigheter
eller, ocks8, genom att uppmuntra till livslangt lirande. Aven ett subjekti-
fierande element har visserligen varit nirvarande i syftet, att eleverna blir
aktiva medborgare, men detta har inte varit ett lika framtridande element
som kvalifikation och socialisation. Det r intressant att de allminna dmne-
nas utrymme i Gy 11 var mindre #n tidigare och liroplanen, enligt Ledmans
bedémning, mer arbetsmarknadsfokuserad i sin instillning till undervis-
ning, men samtidigt blev historia ett obligatoriskt 4mne 4ven i yrkespro-
grammen. Ledman forklarar detta med att beslutsfattarna forestillde sig
att historieundervisningen skulle kunna bidra med att utveckla elevernas
fardigheter i att behandla kunskap kritiskt och férsta bittre vad som pagar i
den globaliserade méngkulturella virlden — bdda férmégor som har en tydlig
praxisnira relevans.

Den andra artikeln dr rubricerad "The voice of history and the message of
the national curriculum: Recontextualising history to a pedagogic discourse
for upper secondary VET”, det vill sdga vocational education and training.
Den utgor en analys av argument som anvindes nir &mnesinnehallet i 13-
roplanen for historia i Gy 11 férbereddes. Kristina Ledmans empiriska kill-
material utgérs av dokumenten som anknyter till arbetsgruppen som var
ansvarig for historieldroplanen i skolstyrelsen. Arkivmaterialet innehaller
bland annat protokollen fran arbetsgruppen och kommentarerna som grup-
pen mottog fran forskare, ldrare och andra aktérer i medborgarsamhillet.
Synpunkterna om historieundervisningens innehall och syfte var ménga i
diskussionen och kommentarerna, men det var enligt Ledman representan-
terna for vad hon kallar den dominanta utbildningsideologin som @ndé kon-
trollerade processen och dess slutresultat. Hur smnet historia klassificerades
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och ramades in i férhallande till andra ldrodmnen aterspeglade ocksa "den
instrumentella och neokonservativa” kunskapssyn som ér kiannetecknande
for Gy 11. Till exempel kom dmnesinnehéllet i historia att ligga p& samtids-
historia eftersom den f&restills som det mest relevanta imnesinnehallet fér
en forstielse av den nutida virlden.

Den tredje delstudien stiller frigan om vad ldrarna tinker om d&mnes- och
kursplanen fér historia i Gy 11. Vilka betydelser ger ldrarna till historie-
kursen nir de lidser texten, hur tolkar de den och vad lyfter de upp som
problematiskt eller relevant for eleverna? Fem ldrare intervjuades individu-
ellt. Forskaren anvinde hir think-aloud-metoden dir lirarna fick reflektera
6ver historiens &mnesplan och inldrningsmal fritt utan att forskaren stillde
strikt fokuserade frigor om dem. Lirarna tyckte att ett viktigt syfte i his-
torieundervisningen var att bidra till elevernas allménbildning och nigra
ansdg dven att det var viktigt att utveckla elevernas fiardigheter i kallkritik
och medvetenhet om hur historia brukas i samhillet. De ansdg att ménga
elever saknade kunskaper i historia som var en férutsittning fér att kunna
utdva ndgra kritiska fardigheter. I sddana fall kunde det enligt de intervjuade
lararna vara en dndamalsenlig taktik att tolka kunskapskraven och kursin-
nehallet s3 att historiekursen inte ska bli hoppldst svar fér eleverna. Detta
kan enligt Ledman betyda att undervisningen i praktik fokuserar mer pa
kunskap om innehéllet (historiekunskap) och mindre p& utveckling av
fardigheter (historiskt tdnkande) dn ldroplanen avser.

Den fjirde artikeln i avhandlingen fokuserar pa eleverna. Hur kom-
menterar eleverna pé betydelsen och vikten av historieimnet i liroplanen
i yrkesprogrammen? Metoden var gruppintervjuer. Forskaren intervjuade
sammanlagt 46 gymnasister. Eleverna var studenter i hantverksprogram-
met och i bygg- och anlidggningsprogrammet, hilften av dem var pojkar,
hilften flickor. De tyckte att historisk kunskap var viktig och relevant fér
allménbildning och att historia férklarar den nutida virlden och ger bak-
grund till varfoér virlden i dag ser ut som den gor. Historieundervisningens
medborgerliga betydelse var att ge substanskunskap om samtidshistoria med
vilken man kunde bittre orientera sig i virlden. Historia kunde dven beritta
om moraliska felsteg i historia och varna oss fér att upprepa samma orittvi-
sor, ansdg dem. Det dr dnd& anméarkningsvirt att eleverna hade svart att se
historiekursens kallkritiska 6vningar som négot viktigt eller betydelsefullt.
Ledman konstaterar: "Det framstér som att kunskapen om historiebruk och
kallkritik inte lika sjilvklart klassificeras som ’historia’ som kunskap om
hindelserna i det forflutna”. (s. 37)
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Diskussion och kritik

Ledmans undersdkning 6kar vér forstéelse om hurdana férvintningar som
riktas till historia som ett skoldmne och hur dessa férvintningar &terspeglar
uppfattningar om vad som dr kdrninnehallet i historiedamnet och de visent-
liga fardigheternai historiskt tinkande. Analysen berér bade policy (l4dropla-
nen) och praxis sd som avhandlingens underrubrik uppger. Policyn kommer
fram i analysen av funktioner som de allménna #mnena i gymnasiets liro-
planer har haft under de senaste &rtiondena och i analysen av diskussionen
om historieldroplanen i Gy 11 under det férberedande arbetet. Praxis belyses
av de intervjuade ldrarnas och elevernas tolkningar av historieimnets syften
och innehéllet.

Artiklarna bildar en vilfungerande helhet dir varje enskild artikel tar upp
en ny infallsvinkel pa historieAimnets problematik och de kompletterar var-
andras perspektiv pa ett berédmligt sitt. Jag hinvisade tidigare till forskarens
egen bedémning om att avhandlingen 4r en dmnesdidaktisk undersékning
av hur ett lirodmne konstrueras. Den har dven en annan dimension som jag
skulle vilja kalla en utbildningssociologisk inriktning. Den kdnnetecknas
av att forskaren reflekterar éver att den "vertikala kunskapen”, som ir so-
ciologen Basil Bernsteins uttryck for teoretisk kunskap, har ofta varit ritt
marginell i yrkesutbildning i jimférelse med den "horisontella kunskapen”,
som #r praktisk men mer kontextspecifik och har en svagare emancipatorisk
potential dn den teoretiska kunskapen.

Inférandet av historieimnet i obligatoriet i de yrkesinriktade gymnasie-
programmen skulle kunna vara ett steg mot att eleverna i de yrkesinriktade
programmen ges bittre begreppsliga redskap 4n tidigare for att bygga sina
personliga férhallande till samhillet som aktiva medborgare. Kristina Led-
man anser att motiven bakom reformen dock inte har s& mycket att géra
med emancipatoriska syften sdsom med kvalificerande syften. Om jag tolkar
Ledman rétt ser hon 4nd& historiedmnet som en méjlighet till att ge mer lyft
till den vertikala kunskapens roll i yrkesprogrammen.

Jag har dock négra dubier och kritiska kommentarer och ska framligga
dem hir kort. Det finns en férvénansvirt liten diskussion om metodologin i
avhandlingen. I artikel tva skulle jag girna velat lisa mer om till exempel hur
forskaren konstruerade sina analytiska redskap for att behandla arkivmateri-
alet. Eventuella begrinsningar i arkivmaterialet kunde Kristina Ledman ocksa
ha reflekterat mer &ver. Mina erfarenheter frn liroplansprocessen i Finland
ir att alla 6verviganden som aktdrerna har haft inte framkommer i texterna
som blir kvar av processen och att den slutgiltiga liroplanen kan innebira
motstridiga och osammanhingande element, beroende pa hur olika aktérer
har lyckats f4 sina roster horda i processen. I det avseendet skulle det varit
nyttigt att intervjua ndgra deltagare i liroplansprocessen som ledde till Gy 11.
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Forskaren har gjort intervjuer i andra sammanhang, bland lirare och
elever, och ocksé dir skulle jag gidrna velat 14sa mer om metodologiska re-
flexioner fr&n Ledmans sida. Hur ser hon till exempel pa eventuella fordelar
och nackdelar i gruppintervjun, och ser hon gruppintervjun som endast en
metod att samla in material arbetsekonomiskt eller som ett sétt att nd fram
till hur ldrare och elever resonerar om historieimnets innehall och syften?
Man kan pastd att gruppintervjuerna ir nyttiga i den sistnimnda rollen pa
ett annat sitt 4n intervjuer med endast intervjuaren och en intervjuad. For-
skaren kunde ocksa ha berittat om pa vilka grunder hon bedémde vad som
varit relevant for henne i gruppintervjumaterialet.

[ utgdngspunkterna fér avhandlingen stiller jag mig frdgande om kriteri-
erna for “ett férnyat intresse for [historie]imnet kring skiftet &r 2000” (s.
10) och fér vad som vittnar om "ett férnyat intresse”. Det skulle dven ha
varit bra om avhandlingens rubrik preciserat att undersékningens fokus lig-
ger pa tidsperioden 19502010 och att viktiga férdndringar identifieras mot
utvecklingstendenser inom denna tidsram. Det 4r en bra idé att anvinda
Gert Biestas teori om utbildningens tre funktioner som ett redskap fér att
identifiera eventuella férandringar i betoningen av historieimnets roll, men
jag skulle ocksd vilja lisa mer om svéarigheterna och dubierna som forska-
ren haft nir hon har klassificerat stillningstaganden och formuleringar i
liroplanerna som uttryck fér en eller annan funktion. De tre funktionerna
glider ju ndmligen in i varandra ocksa.

Forskaren har pé flera stéllen anvint begrepp som utbildningsideologi,
som till exempel pa sidan 33: "anpassningen av historieimnet till den da
dominerande utbildningsideologin skedde genom att #mnesinnehéllet fick
en betoning pa fardigheter ...". Forestills inte utbildningsideologin lite vil
mycket som ett monolitiskt subjekt? I princip borde det vil finnas ocksa
nagot utanfdr ideologin, en motkraft, men jag jag ser inga hinvisningar
till den méjligheten. Forskaren har anvint Michel Foucaults installations-
forelasning, som &r fran Foucaults tidigare diskursteoretiska skede, vilken,
anser jag, ger en ganska grov bild av hur liroplanen "reglerar olika sam-
hillsgruppers tillgdng till kunskap och férmagor”, som Ledman summerar.
Dynamiken av makt och motstand i utbildningen och skola har behandlats
under de senaste rtiondena och forskaren kunde ha nyanserat sin tolkning
av ideologi.

Maénga aktérer och faktorer bidrar till hur ett imne konstrueras i skolan.
Man kan med fog hivda att ideologiska, pedagogiska och vetenskapliga fak-
torer ibland glider in i varandra, men jag tycker att de ideologiska faktorerna
iavhandlingen &verskuggar lite for mycket de tvd andra ovanndmnda fakto-
rerna, som fortjénar att iakttagas mer. Till exempel skriver forskaren pés. 33:
”jag menade att den starka klassifikationen och den starka inramningen [av
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historieimnet i férberedandet av Gy 11] reflekterade den instrumentella och
neokonservativa kunskapssyn som priglade reformen”. Basil Bernstein &r fa-
der till begreppen klassifikation och inramning och de beskriver hur starkt
eller diffust olika kategorier, som till till exempel skolimnen, skiljs fran
varandra och hur innehéllet inom kategorier inramas, och av vem eller vad,
som till exempel ldroplansdetaljer och bedémningskriterier i ett skolamne.

Jag stiller mig sdledes frigande till att en stark klassifikation och en stark
inramning ir férenliga med en "instrumentell och neokonservativ” kun-
skapssyn. Jag vill hivda att en stark klassifikation grundad i historieveten-
skapens epistemologi kan existera ocksd i samband med progressiva tankar.
Historiedidaktikerna i Finland har inda sedan 1ggo-talet velat foérankra his-
toriedmnet tydligt i historievetenskapens epistemologi, med motiveringen
att eleverna behdver begreppsliga verktyg for analys och ligesbedémning
for att de, som vuxna medborgare, ska kunna vara kapabla att géra ndgot
at samhilleliga problem och omforma samhillet. Sddana verktyg finns i de
etablerade disciplinerna. Det kan alltsa finnas emancipatoriska syften dven
bakom betoningen att starkt klassificerande av enskilda skolimnen behovs i
laroplanerna. Forskaren medger (s. 39—41) att detta ir en alternativ tolkning
av den "pedagogiska koden” i Gy 11 och hon belyser bra vad denna tolkning
innebir, men jag anser likvil att det pedagogiska-vetenskapliga "emancipato-
riska” tolkningsalternativet inte far tillrickligt utrymme i delstudierna, dir
det ideologiska tolkningsalternativet ges foretrade. Jag tycker att forskaren
borde ha belyst mer den utbildningspolitiska diskussionen och manévrerna
i2000-talets Sverige. En nirmare analys av den politiska processen dir liro-
planen konstruerades ér visserligen ett stort tema och da borde négot annat
ha gallrats bort i avhandlingen.

Som den sista kritiska punkten hir vill jag framféra att forskaren kunde
ha reflekterat mer 6ver hur Gy 11 4r ocksé ett uttryck for kulturpolitik r6-
rande medborgarskap. Hon hénvisar till Anna Clarks ord om "det perenniala
intresset for en nationell identitet” (s. 12) som historieimnet tidigare hyste
eller férutsattes att dela, men utvecklar inte denna tolkningsmdjlighet i
samband med Gy 11. Historieundervisningens syfte och inneh&ll har dis-
kuterats i manga "vistlinder” under de senaste 20 ren, utgdende fran vad
som anses vara viktigt for att bli en duktig medborgare och bygga upp en
6nskvird nationell historisk och kulturell identitet.

Historia har fortséttningsvis i manga linder en stor identitetsforstarkan-
de roll. Historiepolitik har mig veterligen inte varit lika hetsig i Sverige som
i andra samhillen, men jag skulle dnda hivda att till exempel betoningen
pa utvecklingen av fardigheter i att granska historiebruk kritiskt och bruka
historia ansvarsfullt gérs genom ldroplaner och andra historiediskurser till
ett kultur- och identitetspolitiskt krav for alla duktiga — dven blivande —
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medborgare. Med tanke pa detta skulle det i min &sikt ha varit relevant att
ocksd berdra kort frdgan om inférandet av historia som ett obligatoriskt
amne i de yrkesinriktade programmen delvis var ett uttryck fér symbolisk
politik kring det kulturella medborgarskapet.

Trots ovanstdende kritiska kommentarer anser jag att Kristina Ledmans
avhandling 4r en virdefull, uppfinningsrik och méngsidig analys av kon-
struktionen av historieimnet i gymnasieutbildningen och mer allmint i den
allminbildande skolan. Aven om skolsystemen #r olika i Norden har Led-
mans forskningstema och fragestillningar relevans utanfér den nationella
kontexten.
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