Sager en bild verkligen mer 4n
tusen ord?

Referens och representation i en féltskirs berittelse

MARIA SIOBERG Gateborgs universitet

Bilder 4r numera ett sjidlvklart underlag i humanistisk och samhillsve-
tenskaplig forskning, inte bara i den konstvetenskapliga. S& har det inte
alltid varit. Fér drygt 20 ar sedan uppmirksammade kulturhistorikern
Peter Burke att historikerna var obenigna att utnyttja bilder som kal-
lor till det férflutna. Sjilv kunde han visa hur portritt, fotografier och
andra bildliga uttryck kan avsléja forna tiders mentaliteter, ideologier
och identiteter pd ett sitt som texter sillan formér.' Sedan dess har flera
historiker dven i Sverige kommit att intressera sig for bilders historiska
vittnesbord.? Men nagon sjilvklar metod fér bildanalys i historiska un-
dersdkningar finns inte. Peter Burke menar att de metoder for bildtolk-
ning som utvecklades under tidigt 1goo-tal inte ér till stor hjilp eftersom
de antingen &r for precisa eller f6r vaga och intuitiva. Dessutom efterfra-
gar historikerna olika svar i bilden. Metoden beror alltsé av frdgans P4
samma sitt férhéller sig konstvetaren Lena Johannesson nir hon un-
derstryker vikten av att vara 6ppen for olika metoder, inte minst fér att
bilder sillan har en enda tolkning.
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Ett generellt problem ir att bilder befinner sig i en skdrningspunkt
mellan avbildning och illustration, mellan fakta och fiktion. Hiri finns
en flytande skala mellan kognition och sinnesupplevelse. Eller, med
andra ord, mellan referens (vad bilden refererar till) och representation
(vad bilden representerar). Lena Johannesson uppmirksammar denna
ambivalens:

Bildkonstens, dvs. den fiktiva visualiseringstraditionens, epistemolo-
giska handikapp &r att bilder ser ut som om de avbildar eller refererar
till ndgot som befinner sig i eller har befunnit sig i den fysiska virl-
dens

I'sjdlva verket dr bilder inte mindre sanningsenliga eller verklighetstrog-
na dn ménga andra killor som tvekldst fungerar som sjilvklart underlag
i historiska undersokningar. Aven en knastertorr mantalslingd, som
ordnar de taxeringspliktiga i hushéll och fastigheter, innehaller otyd-
ligheter som glider mellan referens och representation; alla tas inte upp
i langden, och vi kan inte sikert veta om de upptagna verkligen ingick
i samma hushall och s& vidare. Johannesson menar dock att otydlig-
heten mellan referens och representation inte bor hindra fran att an-
vinda bilder som historiskt underlag. Eftersom tolkningen av referens
och representation kan vara flera i en och samma bild krivs emellertid
att tillvigagingssittet 6ppet redovisas, steg for steg. Hir skall goras ett
forsdk utifrén en bild som 4r himtad fr&n Populdr historia 2007:4 och
forfattaren Set Mattssons artikel, "Slagfiltets kirurgi”. Min tolkning av
den bilden kan kanske motsvara samma generella syfte som bilder enligt
arkeologen Jarl Nordblad pekar pa for sitt imnes rikning, som ett led i
en vetenskaplig dokumentation, men ocksi som en del av rekonstruk-
tionen — och konstruktionen - av det forflutna?® For att nd dithan vill
jag gora ett forsok att utldsa bildens olika roster, eller kanske réttare sagt,
att utrdna bildens eventuellt olika tidslager.

Bilden forestiller en pdgiende amputation pa ett slagfilt, okint vil-
ket, och anges i tidskriften vara utférd under 18oo-talet, men ska nog
forestilla ett tidigare &rhundrade. Konstniren eller den teknik varmed
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bilden, eller snarare teckningen, ir utford anges inte och heller inte var
bilden i original finns att beskdda. En s6kning pd Google tyder pa att
bilden ingér i de digitala samlingarna i Wellcome Library i London. I det
publicerade sammanhanget dr det emellertid inte konstnirlig intention
eller betydelse som ir av intresse. S& vad vill bilden férmedla? Bland
det forsta som slar betraktaren ér att pa bilden syns bara min. I bak-
grunden syns ridande manliga soldater med hojda pikar. Omkring dem
markerar skuggliknande rékmoln att strider pagar. Ett slagfilt. [ bildens
mitt stbttas en sdrad man, antagligen en soldat, av tv manspersoner, en
ung och en dldre. Den #ldres huvudbonad antyder en pristerlig befatt-
ning medan den yngres tyder pa en assisterande roll, kanske en gesll.
Samtidigt dr en tredje och ganska muskul6s man i obestimd &lder fullt
sysselsatt med att slutfora borttagandet av den sdrades halva ben. Lingst
till hoéger star en fjirde man pé kni och i handen haller han négot, kan-
ske ett redskap. Framf6ér honom ligger en tandad sdg som mojligen ar
den som anvints for att siga av den sdrades ben strax ovanfoér kniet. [
bildens vinstra del syns en virja och en huvudbonad, sannolikt hérande
till den man som just har férlorat ena halvan av sitt ben. Lingst fram i
det viinstra hornet ligger ndgot insvept p4 en stillning, kanske ir det en
liksvepning. Till héger, strax bakom den pagdende amputationen, kom-
mer tvd méin birandes pa ytterligare en sdrad. De tycks vara pa vig mot
det manliga sillskap som samlats runt den man som precis har blivit i
det nidrmaste enbent.

Krigets sammandrabbningar som varande en i férsta hand manlig
angeldgenhet ir tydligt, liksom det stora antalet histar som oforskyllt
fick utstd slagfiltets strider. Allt detta bekriftas ocksé i den historiska
forskning som pa grundval av annat underlag #n bilder studerat krigen
frdn medeltid fram till vér tid — dven om krigen ocks8 involverade kvin-
nor och barn samt bedrevs pa flera andra arenor #n pa slagfilten Krigs-
skildringar i bild anvindes — och anvinds - i propagandistiska syften av
de stridande parterna. Det intrycket ger dock inte den hir bilden. Den
verkar inte propagera fér ndgon sirskild part. I likhet med 4ldre tiders
bataljmalningar framstills bildens krigsdrabbning som om véldet var
relativt frdnvarande. Det syns inget blod eller kéttslamsor av de skador
som uppenbarligen har intriffat. Till skillnad frn bataljmalningarnas
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prydliga uppstillning av soldater, en bildlig fantasi som antagligen mest
motsvarade ett ideal fér de ledande befilen, frammanar denna bild ett
kaos som saknas i den dldre genren. Hir dr det inte heller striden och
truppernas strategiska formation som 4r huvudsaken. I stillet 4r bilden
koncentrerad pd omhindertagandet av en sdrad. Det dr den scenen som i
sirskilt hog grad uppmirksammas. I Maria Agrens synpunkter pé vilken
kallkritikens roll i historieforskningen bor vara hivdas synlighetskrite-
riet som det mest grundlidggande.® Vad som ir synligt respektive osynligt
ar namligen séllan slumpmissigt avgjort. Genom det synliga kan under-
lagets beroendeférhéllanden och tendenser sparas. Annorlunda uttryckt:
vad bilden refererar till och vad den representerar. L&t mig darfér stanna
kvar vid det som bilden framhiver. Vid en nirmare granskning krivs
inte stort matt av fantasi for att i bilden tolka in en scen, dir en filtskir
med bistdnd av en prist samt ett par gesiller kapar av en sdrad soldats
ena ben. Soldaten hélls fast, antagligen for att det smirtsamma ingrep-
pet 6verhuvudtaget skulle kunna genomféras utan bedévning. Aven om
bilden inte visar det blodfléde som rimligtvis bor ha intriffat ger den tan-
dade sdgen intryck av att handlaget var primitivt. Det understryks av att
faltskirens forklide pdminner om slaktarens. Gesillernas nirvaro tyder
pa att vi hir har att gora med ett skrdmaissigt organiserat hantverk, ett
hantverk dir praktisk erfarenhet, som forvirvats genom liroér i sillskap
med en mistare, var den viktigaste kunskapsbasen. Det 4r en bild som
Sverensstaimmer vil med hur filtskdrernas yrkesverksamhet skildras i
svensk medicinhistorisk forskning, senast av Bo S. Lindberg, pensionerad
dverldkare och férfattare till ett flertal medicinhistoriska verk.

En av bildens referenspunkter, det skramissigt organiserade hantver-
ket, har alltsé stod i annan historisk forskning. Vilken 4r da denna bilds
representation? Eftersom upphovssituationen dr oklar maste nirmare
upplysning sokas i den text som bilden 4r tidnkt att skapa mening i. I
artikeln "Slagfiltets kirurgi” skildrar Set Mattsson, journalist och sjuk-
skoterska, samt forfattare till historiska kriminalromaner, den bristfil-
liga sjukvarden i den svenska krigsmakten under 1600- och 1700-talen.
Huvudpersoner i Set Mattsons skildring utgors av faltskirer som sedan
lange, trots skral utbildning och ringa anseende, ansvarade f6r den mili-

8. Maria Agren, "Synlighet, vikt, trovirdighet — och sjélvkritik: Nagra synpunkter pa kill-
kritikens roll i dagens historieforskning”, Historisk tidskrift 125:2 (2005).
9. BoS. Lindberg, Kirurgernas historia. Om badare, barberare och féltskérer (Uppsala 2017).
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tira sjukvarden. Mattsson menar att manga av de som utsattes for filt-
skirernas sjukvard avled, mestadels pé grund av tillstétande infektioner
dér de bristande sanitéra férhallandena spelade in. Men ocksa pé grund
av filtskdrernas generellt okunniga behandling. Karl XI:s benbrott
blev av en filtskir si illa omskétt att kungen direfter och livet ut hade
mycket svért att gi. Aven Karl XII:s hilta hade sitt upphov i en klumpig
faltskidrs behandling och fanriken Gustaf Abraham Piper slapp med nod
och nippe undan en filtskir som prompt ville amputera hans bada ben.
Hur kom det sig att den militdra sjukvarden var sd bristfallig? Matts-
son menar att det var en fljd av att medicinvetenskapen inom landet
generellt var eftersatt och att antalet ldkare var fa. Férst efter mitten pé
1700-talet, d& en professur i kirurgi och anatomi inrittades, utvecklades
sjukvarden till det bittre, sirskilt kirurgin.”

Set Mattssons mustiga och med historiska exempel vil underbyggda
skildring av den militdra sjukvardens brister ger sjdlvklar mening &t det
operativa ingreppet i slagfiltets utkant. Ytterligare en referenspunkt ar
alltsa klargjord och mot bakgrund av vad som ir kint om den militira
sjukvarden kan den ocksé vara bade representativ och trovirdig." Men
denna uppfattning kidnns ocksa igen fran det 1700-tal, d& Mattsson me-
nar att en férbittring 4nda var pa gng. I sina monumentala verk om
svensk lirdomshistoria dr idéhistorikern Sten Lindroth en av dem som
har bidragit till var tids ringaktning av dldre tiders medicinska kunskap
och sjukvard. Lindroths syn p& 1600-talets likekonst kan sammanfattas:

Inom sjukdomsliran och terapin famlade man 4nnu i mérkret, men
en rad praktiska initiativ togs och reformer genomférdes, med vilka
det svenska medicinalvisendet fér framtiden erhéll en fast grund att

bygga pa.”

Fast hans uppfattning om filtskirernas insatser i stormaktstidens slut-

skede vacklar anda négot. Lindroth pekar pa att filtskdrerna i Karl XILs

filttag ”[...] var manga och duktiga” men ocks& nedvirderade av de medi-

cine doktorerna som de konkurrerade med. Lindroth anfér ett uttalande

fran den hogt ansedda medicine doktorn Urban Hjirne &r 1700: "alla

lakare var sannerligen inte doktorer, att kalla en kirurg eller analfistel-
10. Populdr historia 2007:4.

1. Agren (2005) s. 257. I stillet for representativitet anvinder Agren termen vikt.
12. Sten Lindroth, Svensk ldrdomshistoria: Stormaktstiden (Stockholm 1975) s. 412.
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skirare for doktor (doctor fistulorum!) vore som att upphéja en kaplan
till biskop.”s

I Urban Hjérnes uttalande framhivs de medicine doktorerna, vars
inriktning i férsta hand var teoretisk, som visensskild fran de grupper
som kliniskt praktiserade sjukvérd, daribland filtskarer. Det var dok-
torerna som vid sekelskiftet 1700 féretradde tidens vetenskap. Det kan
darfér vara virt att pdminna om den férsta farmakopén pé svenska som
1686 utgavs i tryck genom Collegium Medicum, representerat av bland
andra Urban Hjirne, Pharmacopea Holmiensis Galeno-Chymica. I detta
verk samlades den lirda medicinens recept fér olika sjukdomstillstdnd.
Bland likemedlen som rekommenderades fértecknades minniskoben,
hjarnskalar av hingda eller halshuggna minniskor, exkrementer frén
hundar, pafiglar, ménniskor med mera. Kort sagt, i farmakopén bokfér-
des med folklivsforskaren Carl-Herman Tillhagens ord: ”[...] likemedel,
som skulle kunna vara himtade i fataburen hos vilken klok gubbe eller
vis kdring som helst.”

Bilden pé den brutalt och primitivt genomférda amputationen repre-
senterar alltsd inte bara en generell forstéelse av den militéra sjukvar-
dens tillkortakommanden. Den bekriftar ocksd de medicine doktorer-
nas sjidlvhivdande uppfattning, vilken de torgfért allt sedan Collegium
Medicums tillkomst 1663. Det var en uppfattning som understrék bade
den rivalitet som rddde mellan de grupper som pé olika sitt var involve-
rade i tidens sjukvard och doktorernas sjalvpatagna Sverlige. En generell
bedémning av filtskidrernas kompetens 13ter sig i efterhand knappast
goras. Lindroths ambivalenta hallning dr dirfor svar att motséga, att
de fria medicinska praktikerna ”[...] var av skiftande slag, en och an-
nan av verklig fortjinst blandades med charlataner och klépare.”s Att
déma av ovan nimnda farmakopé var i alla fall skillnaden mellan den
lirda medicinen och den som vid sekelskiftet 1700 praktiserades ute i
bygderna avsevirt mindre d4n vad Urban Hjirne och senare tiders skild-
ringar f6restillt sig. Det dr ddrf6r svart att instimma med Set Mattsson
om att fatalet likare var skil till sjukvérdens brister. Farmakopén holls
dessutom kvar dnda till 1775. Det kan ocksé erinras om att dtminstone
tva av doktorerna under 1700-talets andra hilft, Herman Schiitzerkrantz

13. Lindroth (1975) s. 384, 386.
14. Carl-Herman Tillhagen, Folklig likekonst (Stockholm [1958] 1977) s. 14-15.
15. Lindroth (1975) s. 385.
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och Olof Acrel, bérjade sina respektive karrisirer som regementsfiltski-
rer. Bdda utndmndes till doktorer vid medicinska fakulteten i Uppsala
och béda tva adlades for sina vetenskapliga insatser.’®

Allt detta innebir forstés inte att Set Mattssons karakteristik av den
militira sjukvirden som bristfillig saknar fog, eller att den medicinska
kunskapen generellt var eftersatt och kanske inte heller hans omdéme
om filtskdrernas okunnighet. Spinnvidden inom skret var mycket stor.
Acrel och Schiitzerkrantz nddde toppen och rimligtvis fanns andra som
inte var lika vetenskapligt drivna. Det kan #nd& vara virt att uppmérk-
samma att bilden pd amputationen kan representera flera tidslager och
tendenser. De saknar férvisso inte referenspunkter i den fysiska vérlden.
Bade Karl XI och Karl XII fick kdnna av konsekvenserna av filtskirer-
nas behandling av sina respektive benbrott. Vad giller Karl XII:s hilta
papekar Bo S. Lindberg att vid den undersékning av kungens kvarlevor
som gjordes 1917 konstaterades att det ena benet helt visst var tre cen-
timeter kortare #n det andra. Hiltan fanns alltsd, men samtidigt ansdgs
filtskiren Melchior Neumans behandling av kungens benbrott #ndé ha
varit relativt lyckad — med tanke pa omstindigheterna.” Virderingar av
de operativa ingreppen kan forstas skifta. Viktigare for detta bildliga
sammanhang ir dnd3 att peka pa att Set Mattssons skildring genljuder
av 1700-talsdoktorernas sjilvhavdelse och att denna referens ocksa kan
tolkas in i den bild som illustrerar artikeln. I min tolkning representerar
den uppfattningen endast en av flera filtskirsberittelser. I den mest be-
rémda, Zacharias Topelius verk Féltskdrns berdttelser, utgivna dren 1851-
1867 som féljetong i Helsingfors Tidningar, var det den gamle avdankade
faltskidren sjilv som hade ordet. I badde Set Mattsons och min artikel ar
det diaremot andras roster om faltskirer som terges — i ord som i bild.

16. Maria Sjéberg, "Den lille grevens déda kropp: Om ritt i 1700-talets medicin”, i Mari-
anne Larsson, Anneli Palmskéld, Helena Hoérnfeldt & Lars-Eric Jénsson (red.), Utkanter och
marginaler: 31 texter om kulturhistoria (Stockholm 2015) s. 147.

17. Lindberg (2017) s. 87.
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