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John Edman Ansell undersoker i sin avhandling nedtecknad kommunika-
tion mellan politiska aktérer under Erik XIV:s och Johan IILs tid 1560-1592.
Avhandlingen behandlar en tumultuarisk tid i Sveriges historia, de tre de-
cennierna efter Gustav Vasas déd, och handlar om maktansprék och argu-
mentation. Edman Ansell studerar hur olika aktérer i det politiska topp-
skiktet i Sverige under 1500-talets andra hilft i tal och texter har orienterat
och manipulerat sig fram i olika konfliktsituationer och hur deras retoriska
16sningar sedan har levt kvar och péverkat féljande retoriska situation. Tex-
terna som studeras ingdr i tre sirskilda konflikter med en kamp om tolk-
ning och legitimitet. De presenteras i kronologisk ordning s3 att de bildar
kedjor av argument, positioneringar, motargument och motpositioneringar.
Edman Ansell iakttar sdrskilt hur aktérernas etos och roller 4r beroende
av den roll som motparten tagit, och r skapade for att effektivt motarbeta
motpartens ansprak. Samtidigt visar han hur aktdrer bands av retoriska val
de gjort tidigare, och hur argument Svertogs av den andra parten som sig
nya mojligheter att plocka poing av utgdngspunkter som forst skapats for
nagon annans dndamal.

Det forsta klustret av texter som studeras ingar i det Edman Ansell kallar
den dynastiska krisen som omfattar argumentation om kungens respektive
hertigarnas inbérdes makt och rittigheter. Den avslutas med att Erik XIV
forlorar kronan och hertig Johan blir Johan III. Den andra krisen ir kyrko-
politisk och handlar om den ritta tron och dess uttolkande. Konkurrensen
stod d& mellan Johan III och hertig Karl och pristerskapet. Den tredje dr
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den utrikespolitiska krisen om Johan IILs krig och argumentation om krig
och fred.

Utgéngspunkten fér Edman Ansells lisning av de politiska texterna &r
retoriken som han férankrar i fenomenet renissansen. Renidssanshuma-
nismens spridning 6ver Europa, och med den viltaligheten som kom att
forma sittet att tala och tinka i bdde lirda och politiska sammanhang, r
den viktigaste kontexten som Edman Ansell knyter sin undersékning till.
Han pdminner ldsaren upprepade génger om att vi inte ska géra misstaget
att uppfatta de uttalade &sikterna och rollerna som regelritta avspeglingar
av aktorernas innersta kinslor eller tankar. Hir bygger han sirskilt pa Kurt
Johannessons manga arbeten om retorik, och sirskilt 1500-talets politiska
retorik.

Avhandlingen ir skriven med en tillginglig stil och med ett klart grepp,
men har ocks8 svagheter. Jag ska i det féljande ta upp problem jag ser i kon-
textualisering, behandling av tidigare forskning, killor och begrepp samt
metod och akribi. Samtidigt férséker jag ge en rittvis bild av det Edman
Ansell gor och visar i avhandlingen.

Jag ska borja med kontexten. Trots att renéissansen, humanismen och
viltaligheten &r sjilva utgdngspunkten fér texttolkningen beskrivs dessa pa
en mycket allmén nivé och tas fér givna, som foreteelser som inte behéver
beldggas eller férankras i den region och det sammanhang som studeras i
avhandlingen. Vi férvintas som ldsare bara acceptera att de som skrivit de
studerade texterna har ftt retorisk skolning och att det har format stil och
inneh4ll, men vad det exakt innebar utvecklas inte. Anda finns det forskning
som kunde ha visat vilken humanistisk skolning som getts den krets vars
texter studeras. Aven aktdrerna, positionerna och strukturerna behandlas
alltfor mycket som sjilvklara och oproblematiska. Hir tycker jag att Edman
Ansell borde ha satsat mera pa att férklara kontexten omkring de texter, re-
toriska strategier och etoskonstruktioner som analyseras. Lisaren forvintas
kinna till vad centralmakten, kungen, riksrdd och riksdag ir i det svenska
riket vid denna tid, liksom relationen mellan aristokratin, kungen och bi-
skoparna tinks vara given och sjilvklar. Regionen, Ostersjévirlden utanfor
det svenska riket, existerar, men ir ocksd svagt tecknad. Det hade stirkt
avhandlingen om den virld dir de retoriska texterna skapades och konkur-
rerade med varandra hade getts lite mera utrymme och de olika positioner
och intressen som kommunicerar hade dgnats lite stérre uppmarksamhet.

Att bygga en doktorsavhandling handlar alltid om avvigningar gillande
vilka bitar som #r relevanta och stédjer just det perspektiv som doktoranden
anligger. Avhandlingens i mina 6gon ibland besvirande avsaknad av kontext
har att géra med att det uttryckligen &r texten som intresserar avhandlings-
skribenten, alltsd det som hinder och gors i de studerade texterna och hur
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dessa hinger ihop och péverkar varandra. Det 4r detta forskningsfragorna
handlar om.

Den férsta fragan handlar om hur texterna formades for att évertyga
mottagarna och omgivningen om monarkens och centralmaktens ritt att
handla enligt vissa ménster och med sérskilda krav. I de studerade texterna
kiampar till exempel idén att monarken och furstarna ska handla i enlighet
med den traditionella familjelojalitetens bud med den nyare idén att de ska
utgé fran och understilla sig institutionen kronan och de lagar som skapats
for att uppritthalla den legitima ordningen. Den andra forskningsfrigan in-
troducerar de element i texterna som Edman Ansell fokuserar pa: vilka etos,
troper och commonplaces anvindes i argumentationen? Den tredje frigan
handlar om hur de retoriska valen paverkade hur kungen och centralmakten
kunde agera. Den fjirde och sista frdgan handlar om hur tolkningen av de
berérda aktérerna och deras handlingar paverkas av att vi vet att texterna
bygger pa retoriska strategier. Det hir dr inda snarare en utgdngspunkt dn en
fraga. Redan i bérjan av sin avhandling slar Edman Ansell fast att vi maste
forstd att de texter som skapats pa 1500-talet om Erik XIV, Johan III och de
andra kungasénerna och aktdrerna ir retoriska och inte kan tas som neutrala
killor eller vittnesméal om deras tankar, kénslor eller handlingar.

Den fjarde frigan kommer av Edman Ansells intresse fér hur narrationer,
roller och forestillningar som skapats i sirskilda historiska konfliktsituatio-
ner levt vidare och senare blivit fasta delar av hur personer och relationer be-
skrivits i historiska verk. Den pdminner om det uppdrag varje avhandlings-
skribent har att nagelfara tidigare forskning f6r att komma underfund med
vilka uttalade eller outtalade utgdngspunkter som har viglett den. Edman
Ansells inledande diskussion av det han benimner den gamla och den nya
berittelsen om Erik XIV och Johan III 4r 4nd3 mindre systematisk &n man
kunde 6nska sig. Den blir nirmast en lite svepande springbrida for honom
att ta sats frdn med sina egna frigor, inte en metodiskt eller heltickande
gjord genomgang av tidigare forskning. Nagot kapitel med rubriken "Tidi-
gare forskning” finns 6verhuvudtaget inte i avhandlingen, utan ldsaren far
leta efter sddan diskussion i "Undersékningens bakgrund” i kapitel 1 och i
den bakgrund till imnet som skissas i kapitel 2 som i hog grad 4r uppbyggd
sd att Edman Ansell relaterar och férklarar olika forskares undersékningar
och slutsatser om olika fér hans avhandling relevanta fragor.

Avsaknaden av ett regelritt kapitel om tidigare forskning hinger ihop
med att skribenten efterstrévar en tillginglig stil och inte vill skrimma bort
lasare med avhandlingsformens formalia, men resultatet dr att den tidigare
forskningen inte blir riktigt rittvist behandlad. Nir Edman Ansell talar om
”det svenska nationella historiska narrativet” kan jag kinna igen fenomenet,
men samtidigt blir jag frustrerad av att han inte tydligt avgrinsar var man
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kan identifiera detta eller vilken forskning - eller annat — han avser. Ror vi
oss i de museala iscenséttningarnas och de populirhistoriska berittelsernas
virld, eller skriver Edman Ansell om historieforskning i dag, och i s& fall vil-
ken forskning? Det ségs inte, men ldsaren kan dra slutsatsen att det handlar
om de svenska biografier om Gustav Vasa och dennes séner som getts ut.
Ansatsen att visa hur dessa bygger pa traditionella narrationer och renissan-
sens exempla-litteratur férblir dock bara en ansats och Lars Ericsson Wolkes
och Lars-Olof Larssons sitt att skriva om Vasasénerna beskrivs fér ensidigt.

Nir Edman Ansell i detta ssmmanhang ocksé konstaterar att “historie-
skrivningen om kungar och politik” linge har "varit upptagen med olika
aktdrers personlighet” och att "den moderna biografin” kan sigas vara "en
arvtagare till exempla-undervisningens historier” (s. 13) blir jag direkt upp-
r6érd 6ver det intellektuella slarvet. Det forsta pastiendet f6ljs av en hinvis-
ning till en artikel av Alf W. Johansson frdn 2007 som behandlar nistan men
inte riktigt detta, och det andra pastdendet beldggs inte alls. Bakgrunden
till dessa allminna pastdenden ir uppenbarligen de biografier éver svenska
1500-talskungar som finns i avhandlingens litteraturforteckning, men histo-
rieskrivning om kungar och politik liksom den moderna biografin &r mycket
bredare kategorier som innehéller manga olika slag av angreppssitt och teo-
retiska avvigningar. Med lite textanalys av den egna texten borde Edman
Ansell ha kunnat formulera sig mera exakt, och med lite anstringning hade
han kunnat ge mera entydiga beligg pé det han ville visa.

Det killmaterial som Edman Ansell bygger p8 ir i forsta hand dokument
som utgivits 1899 av Emil Hildebrand i Svenska riksdagsakter jimte andra
handlingar som hora till statsforfattningens historia under tidehvarfvet 1521—
1718, del 2, 1561-1502. 1 ett anfall av avhandlingsskribentens blindhet fér den
egna texten - eller mdéjligen som ett resultat av leda vid korrekturldsning
av kill- och litteraturférteckning — har Edman Ansell i sin killforteckning
noterat en annan del av samma serie (dren 1521-1560, utg. av Oscar Alin och
Emil Hildebrand 1887). I fotnoterna hinvisas ocksé konsekvent felaktigt till
denna tidigare utgava av handlingar frdn Gustav Vasas regeringstid. Det ir
indéa Hildebrands utgava fran 1899 av politiska texter fran dren 1561-1592
som har anvints. Hir hittas kungliga tal, 6ppna brev, underhandlingar, f6r-
handlingar, férmaningar, betinkanden, berittelser, skrivelser, resolutioner
med mera noggrant samlade och det ir i denna samling Edman Ansell har
letat och valt ut texter. Det hir materialet har kompletterats med négra
andra centrala tryck, bland annat Laurentius Petris kréningspredikan 1561
och densammes skrift Ndgra spérsmdl om den viirldsliga verheten 1568, samt
Johan IIL:s brev kallat "det harda patentet” mot priister som skrivit en ankla-
gelseskrift mot den nya liturgin 1587 som publicerades pé 1700-talet i Konung
Carl den XI:s Rim-chronika samt konung Gustaf Adolphs pabegynte chronika.

HISTORISK TIDSKRIFT 142:2 2022



244 HENRIKA TANDEFELT

Killmaterialmissigt har det alltsd erbjudits tryckta verk med texter
som redan tidigare har valts ut som de centrala politiska texterna i svensk
1500-talshistoria. Arbetet med att bedéma texternas dkthet, och jamférelse
mellan olika varianter av samma text, har redan i hog grad gjorts av tidi-
gare utgivare och forskare och Edman Ansell har kunnat stédja sig pd en
forskningstradition. Han konstaterar ocksa att han i de fall det varit méjligt
har konsulterat originaldokumenten, men vilka texter det handlar om och
vilken bedémning som gjorts beskrivs inte.

Ocks3 hir hade det funnits utrymme f6r mera diskussion om férdelarna
och nackdelarna med att utgé frdn dessa utgivna samlingar. Det hir hade till
exempel gett mojligheten att kommentera att det bara 4r min som deltar i
de politiska dragkamperna i hans skildring och att de kvinnor som ingick
i de berdrda nitverken inte syns eller diskuteras i denna undersdkning -
Katarina Jagellonica och Karin Mansdotter dr de kvinnor som nimns fler
in en gdng, men nirmast som statister. Att kvinnorna och deras plats i den
politiska kontexten saknas gissar jag bland annat beror pa att de utgivna
killorna hirstammar fran killutgdvor som sammanstillts under en tid da
man inte sig eller intresserade sig for att utreda kvinnors politiska malsitt-
ningar eller handlingar, eller férsdkte hitta spar av sddant i arkiven. Kvinnors
inflytande, paverkan och agerande i de konflikter som behandlas hade krévt
letande i andra killor och annan forskning.

Hur har d8 Edman Ansell arbetat med sitt material? Han konstaterar att
han tar avstamp i retorisk analysmetod, men inte ér ute efter att visa hur de
studerade texterna forholl sig till den klassiska retoriken, eller enligt vilka
retoriska principer de skapats. Metoden ir snarare en noggrann ldsning av
killorna som iakttar alla delar och element, underliggande betydelser, sam-
manhang, sprakliga figurer eller annat. I Edman Ansells fall 4r det sirskilt
vilka forestillningar om avsindare, mottagare, sakforhéllande och konflik-
tens art som anvinds i argumentationen som &r under lupp. Han lyfter hir
fram fyra retoriska element som benidmns etos, commonplace, trop och pa-
negyrik. Den centralaste av dessa ir etos som beskrivs som en synonym till
image och som den bild avsindaren ger av sig sjilv i den retoriska texten fér
att ge budskapet bista effekt, exempelvis gudfruktig, lird, god fader. Edman
Ansell studerar hur etos konstrueras i texterna och anvinds som slagtri
i konflikter. Ibland anvinder Ansell Edman "etoskonstruktion” ocksa som
begrepp fér hur ndgon annans karaktir och roll formuleras retoriskt.

Med commonplace avses i avhandlingen fasta och igenkénningsbara, kon-
ventionella sasmmanhang eller roller - "den vise konungen”, "kirlek mellan
bréder” och sé vidare. De hir fasta, konventionella rollerna 4r som platser
som har haft kinda egenskaper och betydelser som har varit bekanta fér
béade avsindare och mottagare. Trop ddremot dr i Edman Ansells metodpa-
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ket betydelsebirande ord och begrepp som till exempel ingér i férestéllning-
en om den goda fadern. Med panegyrik avses "ett sitt att forsoka paverka
konstruktionen av en annan aktérs etos” genom smicker och hyllande (s. 44).

Dessa foreteelser som Edman Ansell har identifierat och studerar &r vil
valda och genom att analysera hur de fungerar i de olika texterna kan han
sidga intressanta saker om hur roller konstrueras och hur maktansprak och
handlingar legitimeras i de studerande texterna. Definitionerna av begrep-
pen ir 4nd3 inte exakt desamma som anvinds inom den retoriska teorin
eller forskningen, utan Edman Ansell har skapat egna definitioner at redan
existerande begrepp. I den klassiska retoriken #r etos en del av helheten
etos, patos och logos, och avser konstruktionen av uttryckligen talarens ka-
raktir och trovirdighet som bas for hela talet eller texten. Systemet med
commonplaces eller loci communes ir ett kategoriseringssystem av argument
och idéer. Troper ir bildliga uttryck som férindrar ordens vanliga betydelse
(exempelvis metaforer) och panegyrik ir lovprisande och hyllande tal eller
text.

Edman Ansell har ind& tydligt beskrivit vad han avser med dessa begrepp
och hur han anvinder dem, men han kunde ha varit tydligare med att reda ut
relationen mellan den egna terminologin och den vedertagna. Det dr symp-
tomatiskt att avhandlingen saknar ett avsnitt om den klassiska retoriken
och teorin. Etos &r ett centralt begrepp, men vi far inte veta ndgot om hur
retoriken resonerar om till exempel relationen mellan etos, patos och logos,
och s3 vidare. Det hir ointresset for att diskutera relationen mellan de egna
och de vedertagna begreppen hiinger ihop med Edman Ansells 6vergripande
ointresse for att diskutera sina teoretiska begrepp. Dessa behandlas genom-
gdende som sjilvklara och oproblematiska, mera som beskrivande allménord
in teoretiska begrepp. Politisk kultur, politisk geografi, politiskt landskap,
politisk topografi anvinds utan nirmare precisering. Samtalsordning, dis-
kurs, diskursiv kamp, diskursiva strukturer och tolkningsféretrade hér ock-
sd till avhandlingens begreppsvirld. Ordvalen positionerar undersékningen
teoretiskt inom den sprékliga vindningens filt, men eftersom detta limnas
okommenterat far l4saren sjilv avgora vad detta innebér. Eftersom begrepp
som diskurs, samtalsordning eller politisk kultur har anvints pa olika sétt
inom olika forskningstraditioner och av olika forskare hade det varit till
nytta fér lisaren om Edman Ansell forklarat och diskuterat hur han sjilv
anvinder begreppen.

Mina sista kritiska kommentarer giller akribin. Slarvfelen dr manga och
korrekturldsningen av fotnoter samt kill- och litteraturférteckning har inte
skett med stdrre omsorg. Féniga fel finns i de flesta avhandlingar, men hir
ir de lite besvirande ménga. Luther 1544 finns i fyra fotnoter, men inte i
kallforteckningen, ddremot hittas Luther 1983 i litteraturférteckningen och
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den petiga ldsaren kan undra om Martin Luther - eller Niccolo Machiavelli
- verkligen hér hemma dér bland forskningslitteraturen? I fotnoterna finns
Johannisson 1974a och 1974b, men i litteraturférteckningen finns bara en
Johannisson 1974 och riksregistraturen 1563-9 bland de otryckta killorna
heter RR 156-9 i fotnoterna. Sprékdrikten i citaten 4r moderniserad utan
att det kommenteras, men négra stickprov later antyda att citat ur killorna
ofta dr korrekt atergivna dven om ord ibland saknas eller skrivits av fel. Ett
citat (s. 91) visar sig 4nd4 inte alls vara ett citat, utan en forkortad dtergivning
av en l8ng passage i en instruktion frin 1568 i Svenska riksdagsakter 1899.

De slarvfel jag hittat har inte paverkat Edman Ansells tolkningar, men ir
s4 ménga att de kastar en viss skugga 6ver undersékningen, vilket ir trakigt
for det hir dr pa sitt sitt ett intressant bidrag till forskningen om tidigmo-
dern viltalighet, och forskningen kring hur kungar blir och har blivit till.
I tre kluster av texter har Edman Ansell visat hur argument som lag och
ritt eller lojalitet och tacksamhet, férmaga till dygd och goda relationer el-
ler omoral och galenskap, har skapats och omskapats i argumentation och
konflikter som foljt pd varandra och han visar pé ett intressant sitt hur en
retorisk situation formar den féljande.
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