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Sammanfattning

Sari Naumans doktorsavhandling Ordens kraft behandlar hur politiska eder
forandrades fran Vasatid till karolinsk tid. Utgdngspunkten &r att de fakto-
rer som tidigare forskning laborerat med f6r att férklara edernas forsvin-
nande ur politiken i och med modernitetens framvixt — byrakratisering,
nationalisering och konfessionalisering - ér otillrickliga.

Eder beféste personliga band och behévdes dérfér inte lingre nir relatio-
nen mellan parter, exempelvis kung och undersate, blev av mer formell art.
I samband med den utvecklingen &vergick ederna ocksé frén att fastsl3 ett
16fte till att bekréfta det, och blev dirmed 6verflédiga dven av den anled-
ningen. I genomgangen av framfér allt det svenska forskningslaget hittar
Nauman beligg for att byrdkratisering, nationalisering och konfessionali-
sering bor ifragasittas som de enda faktorerna bakom edernas tillbakagéng.
Till dessa faktorer ligger Nauman dérfér utgdngspunkten att edsvirandets
betydelse paverkades av férindringar i ederna som performativa handlingar,
det vill siga vad som skedde nir en ed uttalades. Innehéllet i en ed var viktigt,
men ocksd formen fér hur den svors. Dirfér gr det inte att jamstilla eder
med moderna kontrakt: frigan om skillnaden mellan muntlig och skriftlig
kommunikation maste beaktas. En muntlig utsaga ar mer levande &n en
skriftlig och det &r l4ttare att kontrollera hur #rlig sagesmannen 4r. Darfér
lampade sig eder f6r muntligt framférande. Nir skrift diremot blev det van-
liga sittet att kommunicera minskade edernas betydelse som performativa
handlingar.

* Professor i historia; fakultetsopponent
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Vikten av skillnaden mellan muntligt och skriftligt férklaras med de teo-
retisk-metodiska begreppen ovisshet, tillit och trovirdighet. Ovisshet uppstar
nir en part inte sikert kan lita pd sin motparts uppriktighet. Dirmed blir
termerna tillit och trovirdighet centrala. Tillit dr en trepartsrelation mellan
tva subjekt och ett objekt och rér alltid en speciell fraga. Trovirdighet dr dir-
emot endast en relation mellan tva parter. Med skriften férskjuts perspek-
tivet s8 att det blir objektets trovirdighet (dokumentet) och inte subjektets
(signatdren) som stills i centrum. Kanske var det alltsé skriftligheten som
gjorde att ederna férsvann?

Avhandlingen omfattar &ren 1520 till 1718. Efter en inledning behandlar
kapitel 2 lagar och ovrigt formellt ramverk; kapitel 3 perioden 1520-1593,
da politiska relationer var personliga och 6vervigande muntliga; kapitel 4
perioden 1593-1611, da skriftlighetens betydelse vixte; kapitel 5 perioden
1611-1675, d& de politiska relationerna blev allt mer opersonliga och kapitel
6 envildets inverkan under tiden 1675-1718. Analysen struktureras efter de
fyraaspekterna ordval, tid och plats, kropp och féremal, samt representation
och nirvaro.

Det andra kapitlet, om lagar, bekriftar att yttre detaljer var viktiga. Ce-
remoni och kontext runt en ed var lika centrala fér bekriftandet av den
ingéngna relationen som sjilva orden. Har understryks att lagarna férutsatte
dmsesidighet: kungens och folkets eder kompletterade varandra.

Det tredje kapitlet, som behandlar perioden 1520-93, beskriver en tid da
kungamakten stirkte sina positioner. Ederna var under hela perioden korta
och vaga. Denna vaghet kunde utnyttjas av alla, men frimst av kungen som
besatt den yttersta makten. Trots vagheten var de 6msesidiga férpliktelserna
mellan kung och folk i stort tydliga, ndgot som rimligen stirkte bdde trovir-
dighet och tillit. Perioden utmirktes ocksa av att det folkliga deltagandet vid
svirandet av eder till och frén kungen var svagt. Det var framfér allt adelns
lojalitet kungen efterstrivade.

Den muntliga kulturen var stark vid denna tid, men i samband med upp-
ror ingicks ménga eder endast i skriftlig form. Detta hade troligen framst
praktiska skil, men det kan betyda att muntliga och skriftliga eder fyllde
olika funktioner. Muntliga eder var till f6r att etablera forpliktelser, skrift-
liga f6r att pdminna om och ateruppritta dem.

Det fjirde kapitlet, som studerar tiden 1593-1611, noterar att edsanvind-
ningen i mycket fortfarande var sig lik, men att négra intressanta nyheter
kan iakttas. Nu infordes skriftlig konungaférsikran. Det faktum att Sigis-
mund avkrivdes en sidan i stillet fér bara en muntlig ed samt att denna
forsdkran var utforligare och precisare dn tidigare eder forklaras med att
tilliten mellan regent och undersatar var mindre. Det tyder ocksé pa att
makten forskjutits ndgot fran kung till folk. Ett annat tecken pé att tilliten
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var mindre var att samtliga stinder deltog vid Sigismunds och Karl IX:s kro-
ningar. En 6kad tonvikt pa lagens betydelse fér att styra samhillet inklusive
kungen &r ytterligare ett tecken pé regentens minskade makt och gjorde
samtidigt eder mindre centrala trots att ceremonielet pekade pa motsatsen.
Muntligheten var fortfarande stark.

Det femte kapitlet, som beskriver och analyserar perioden 1611-1675, be-
handlar en period d& ederna var stabiliserade och nérmast identiska. Under
perioden etablerades skriftlighet mer. Till att borja med fick eder - trots att
de fortfarande svors muntligt — en mer skriftspraklig form. Kréningar och
kroningseder fick ocksd en mindre framtriddande roll i det politiska spelet.
Parternas trohet till varandra blev alltmer underférstddd och eder sdgs sna-
rare som symboler fér dn férutsittning for tillit.

En annan férklaring till edernas minskade betydelse dr den utbyggda
férvaltningen, manifesterad i lagtexter som regeringsform och kungafér-
sikran, samt i 6kat &mbetsmannaansvar. Vid oroligheter kommunicerade
kungamakten inte lingre genom att pdminna menigheten om dess eder
utan genom att pdminna landshévdingar, fogdar etcetera om deras ansvar.
Undantag utgjordes av nyerévrade omrdden som Skéne och Jimtland, dir
eder fortfarande var viktiga. De gavs av praktiska skil ofta i skriftlig form,
men kompletterades muntligt. Hir tycks behovet av att manifestera kunglig
nérvaro alltsd ha varit hogre.

I det sjitte kapitlet, som tar upp perioden 1675-1718, studeras samma
fragor som tidigare, men med dkad tonvikt pa relationen mellan regent och
dmbetsmin. Under envildet fick ederna dterigen en viktig roll, nu dock
framst f6r att kontrollera &mbetsmin, riksdag och réd. Savil innehall som
ceremoniel andades hierarki i stillet f6r 6msesidighet. Kungen behévde
fortfarande inte avldgga ed, men skilet var inte ldngre att hans trovirdighet
var underférstddd utan att den var irrelevant.

For ambetsmin och andra undersétar blev ederna didremot aterigen avgs-
rande for férhéllandet mellan parterna. Trots att byrdkratiseringen tkade,
vixte alltsd paradoxalt nog edernas betydelse igen. Det var dock en direkt
konsekvens av envildets speciella politiska situation dir makten personi-
fierades. Dessutom svors ederna under nya former. Eder i muntlig form
féregicks nu av undertecknade och noggrant kontrollerade eder i skriftlig
form.

Skrifterna upphérde att vara bekriftelser av avtal och blev i stéllet sjélva
avtalen. Det var inte lingre edsavliggarens uppriktighet som var det avgo-
rande utan vad som sades. De skriftliga ederna anvindes inte heller for att
etablera trovirdighet. Det nya syftet var i stillet att binda ndgon till ansvar.
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Huvudresultat

I slutkapitlet dras utifrdn de enskilda empiriska kapitlen fem huvudslut-
satser: For det forsta, edshandlingen som sddan forindrades. Korta, vaga,
muntliga eder férvandlades till langa, formella och skriftliga. Dessutom
minskade edernas frekvens och betydelse under mitten av 1600-talet for att
komma tillbaka med nytt syfte under envildet.

Fér det andra, ovisshet var en central faktor. Hég ovisshet innebar mer
aktivt och mindre slentrianmaissigt edsanvindande. Ovissheten vari sin tur
beroende av bade relationen mellan de konkreta parterna och den stérre,
strukturella politiska kontexten.

For det tredje, eder férindrades fran att frimst ha varit ett medel fér tillit
till att framst bli ett medel f6r kontroll. Vid sekelskiftet 1600 kunde sddan
kontroll riktas frén undersatarna mot kungen men under envildet var det
alltid tvartom.

Fér det fiarde, skiftet frén tillit till kontroll var beroende av att ederna
forskriftligades. Nir eden inte lingre angavs muntligt var férutsittningarna
for tillit varken lika goda eller lika nédvindiga.

Fér det femte, slutligen — att eder dvergick till att etablera kontroll — kan
forklara varfor de férsvann. De blev mer lika vanliga kontrakt.

Genomforande

Som produkt dr Ordens kraft foredomlig ur flera aspekter. Boken ér formellt
och stilistiskt vélskriven. Bortsett frdn kommersiella forlags krav att till-
lampa slutnoter, vilket férsvérar sdvil lisning som granskning, finns mycket
lite att anmirka pd formalia. Stav- och sprékfel lyser med sin frdnvaro. Att
boken dessutom ir skriven pa god och okomplicerad svenska med en tydligt
genomford disposition gér den litt att f6lja med i.

Avhandlingen illustrerar ocksa att ett gediget arbete inte behéver resul-
tera i ett stort sidlomféng. En anledning ir att framstéllningen séllan svivar
ut i sidospér och inte heller priglas av behovet av att diskutera teoretiska
eller metodiska termer mer dn nddvindigt. Nauman uttrycker det bast sjilv
i diskussionen om tillits-begreppet: "Min ansats hir ir inte att erbjuda en
fullstdndig definition av begreppet tillit utan att operationalisera begreppet
foér min undersdkning av edernas performativa kraft.” (s. 23)

I vissa sammanhang hade dock mer utférlighet varit énskvérd. Ibland
saknas motiveringar och férdjupade diskussioner. Till exempel hivdas att
svenska riket inte var en stat pa 1500-talet (s. 33). Ett sdant pastdende ir s
pass kontroversiellt att det maste utvecklas. Vidare férklaras det faktum att
fler stinder var representerade vid Sigismunds och Karl IX:s kréningar in
vid de tidigare Vasakungarnas med att tilliten till Sigismund och Karl var
lagre (s. 87-88). Det dr mojligt att det stimmer, men denna tolkning prévas
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inte mot andra méjliga férklaringar, till exempel att de lagre stinderna hade
flyttat fram sina positioner vid slutet av 1500-talet eller att riksdagen som
institution hade fatt en mer central roll inom politiken.

Dessa exempel illustrerar hur Nauman ibland har lite fér brdttom, men
paverkar inte trovirdigheten i centrala resonemang och slutsatser. Ibland
far dock det ekonomiska framstillningssittet stérre konsekvenser. Ett ir
nir de teoretiska termerna diskuteras. Tillit dr ett sd vildiskuterat begrepp
inom samhillsvetenskaplig teori att det hade varit orimligt att ta upp allt
som skrivits om det. Liksom i andra sammanhang gér Nauman klokt i att
koncentrera sig pa det som #r relevant fér hennes studie. Till det hér emeller-
tid begreppsparet personlig tillit-systemtillit, myntat av Niklas Luhmann.!
Den férstndmnda typen av tillit etableras direkt mellan personer, medan det
senare begreppet syftar pa tillit till samhillets institutioner. Skillnaden ir
inte ovisentlig eftersom Ordens kraft handlar om hur relationerna mellan
edernas parter blev mer formella och opersonliga och problemstillningen
utgdr fran fragan varfor de forsvann. Kanske blev de onddiga nir personlig
tillit ersattes av systemtillit?

Tillit och trovdrdighet

Definitionen och tillimpningen av begreppen tillit och trovirdighet medfér
ocksé problem i det analytiska genomférandet. Tillit definieras, som sagt,
som en trepartsrelation mellan tva subjekt och ett objekt, det vill séiga att
den ena parten litar pa att den andra utfér en viss handling. Trovirdighet
ir ddremot en tvapartsrelation som baseras pa att ndgon uppfattar ndgon
annan som allmint palitlig (s. 23-24). Redan hir kan begreppshanteringen
kritiseras. Att det finns ett virde i att skilja mellan subjekt och objekt i en
tillitsrelation &r rimligt, men varfér objektet méste utgéras av en speciell
handling forklaras aldrig. Inte heller relaterar den empiriska undersékning-
en tillbaka till denna definition. Tvirtom anvinds begreppet tillit ofta mer
allmiént: "I brev férsikrade parterna varandra om fortsatt trovirdighet och
tillit” (s. 71); "Avlidggandet hade tidigare etablerat parternas trovirdighet och
tillit.” (s. 99) I dessa exempel tycks tillit vara ndgot akt6érerna hade i allmén-
het, inte i férhéllande till en viss handling. Nagon precisering av skillnaden
mellan tillit och trovirdighet gérs inte heller hir.

Dessa otydligheter férsdmrar intrycket av analytisk skirpa nigot. Det
maéste dock understrykas att skillnaden mellan trovirdighet och tillit dr
relevant for avhandlingen och darfor en virdefull precisering. I vissa partier
redovisas ocksa skillnaden tydligt: "Med kravet ifrdgasattes regentens tro-
virdighet, och tillit kunde inte uppnas.” (s. 94) "Ederna kan alltsa ha varit ett

1. Niklas Luhmann, Fértroende: En mekanism for reduktion av social komplexitet (Géteborg
2005, 1968) kap. 6 & 7. I denna dversittning anvinds ordet fértroende i stéllet for tillit.
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forsok att etablera riksdagsrepresentanternas trovirdighet och oka tilliten
inom stdnden.” (s. 115) Inte heller i dessa fall 4r det dock tydligt att begrep-
pen beskriver tre- respektive tvapartsrelationer. Hade Nauman befriat sig
annu mer fran den etablerade forskningens definitioner hade férmodligen
terminologin blivit tydligare. Den hade rent av kunnat géras enklare och
mindre precis. Tillit 4r en relation mellan A och B, eller méjligen en kinsla A
har fér B, medan trovirdighet dr en mer allmén egenskap B har i omvirldens
dgon. En ménniska med hdg trovirdighet har litt att vinna andras tillit. En
sddan forklaring av begreppen och deras relation till varandra hade rickt fér
avhandlingens behov.

Skriftlighet

Den centrala frigan 4r om avhandlingens mest utmanande tes haller: Ar
skriftlighet en avgérande faktor for edernas dndrade betydelse? Ytligt sett
tycks svaret vara ett tvekldst ja. Det rader inga tvivel om att edernas roll
férandrades i samband med att de forskriftligades. Nauman visar ocksé hur
viktig performativiteten — det vill séiga akten att svira en ed - var for att tillit
skulle uppnés och argumenterar dvertygande for att sddan performativitet
inte kan vara skriftlig. Dessutom ifragasitts de vanligast angivna faktorerna
for edernas forsvinnande, byrékratisering, nationalisering och konkretise-
ring, som rimliga i Sveriges fall. Argumentationen fér férskriftligande som
en avgdrande faktor i frigan om eders minskade roll dr alltsd méngfacetterad
och vilgrundad.

Det innebir dock inte att den dr fullstindigt 6vertygande. Det finns vis-
serligen inget som direkt pekar pa att tesen &r felaktig, men en del frige-
tecken kvarstdr. Nauman lyckas inte helt och hallet bevisa att andra faktorer
var irrelevanta och dirmed inte heller att forskriftligandet ensamt bidrog
till att férandra instéllningen till eder.

Framst giller detta byrékratiseringen, en process som &r intimt forknip-
pad med viixande skriftlighet. I ett mer formaliserat samhille anvinds skrif-
ten i hogre utstrickning fér kommunikation. Muntliga avtal, vittnesmal
eller intyganden betraktas inte ldngre som tillrackliga. Darfér ar det inte
alltid l4tt att avgéra huruvida en férindrad instéllning till eder verkligen
beror pa férskriftligande i sig eller p& den byrékratisering som ligger bakom
forskriftligandet.

Nauman anger till exempel de skriftliga nymodigheterna konungafér-
sikran och regeringsform som férklaring till edernas férindrade roll under
1600-talet. Genom dem gjordes relationerna mellan parterna opersonlig
(s. 114). Det 4r korrekt, men relationen avpersonifierades inte bara genom av-
saknaden av ritual utan ocksé av det formella innehallet i dessa regleringar.

Avhandlingen anger faktiskt flera andra orsaker till att edernas roll f6r-
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indrades. Med envildets strivan efter kontroll blev den skriftliga versionen
av imbetsmannaeden viktigare 4n den muntliga (s. 138-139). I lingden inne-
bar det att ederna blev onédiga: de skrifter som undertecknades liknade
snarare moderna kontrakt. Som synes finns skriftlighet med i bilden, men
inte som primir orsak till férindringen. Den orsaken r i stéllet den speci-
fika politiska situationen under envildet.

Dessa exempel illustrerar hur svart det ir att lyfta ut forskriftligande ur
sitt ssmmanhang. Forskare som Jack Goody och Walter Ong har 6verty-
gande hivdat att skriftlighet paverkar vart férhéllande till omvirlden, inte
bara som en avspegling av ett mer formaliserat samhille utan ocksd genom
att sjilva kommunikationsformen skiljer sig s& mycket frén den muntliga.?
Det dr alltsd i stora fotspdr Nauman trampar och hon gér huvudsakligen
det med den &dran. Forskriftligande &r en central aspekt av den modernise-
ring som omfattar edernas avveckling. Diaremot framgar det aldrig tydligt
i avhandlingen att denna skriftlighet har ett sjilvstindigt férklaringsvirde
trots att det havdas (s. 143). I sjilva verket dr utvecklingen ocksé beroende
av politiska eller byrékratiska forandringar. Det vore riktigare att siga att
ederna blev skriftliga for att deras roll férdndrades én att deras roll férand-
rades for att de blev skriftliga. Nauman ir i rittvisans namn inte omedveten
om att processen dr komplicerad. Hon 4r noga med att understryka att by-
rékratisering och skriftlighet hor ihop (s. 151), men borde ha poingterat att
byrakratisering har primat.

Slutord

I den mé&n man kan tala om brister i Ordens kraft ligger de alltsd inte i det
centrala analytiska arbetet utan i hur Nauman viljer att paketera sin av-
handling. Dels gér det ibland lite fér fort vilket medfor att nédvindiga for-
djupningar och motiveringar kan saknas. Dels hérdras resultaten. Att lyfta
fram forskriftligandets roll f6r edsinstitutionens férandring &r relevant.
Avhandlingen bidrar hir med virdefulla perspektiv pd moderniseringspro-
cessen. Diremot 6verdrivs skriftlighetens sjilvstindiga kraft. Skriftlighet
forklarar hur edernas roll férindrades men som orsak till varfor framstar
byréakratisering fortfarande som den frimsta kandidaten.

Trots dessa pdpekanden tél avhandlingens fértjinster att upprepas. Oav-
sett hur central skriftkulturens framvixt var i edsforfarandets tillbakagdng
- eller i moderniseringsprocessen 6verlag — gér det inte att komma ifrén att
den ir en intressant bestdndsdel som fortjanar att uppmirksammas. Att det
dessutom gors pa ett lttfattlig och koncist sitt Skar bidragets virde till var
kunskap om historia.

2. Jack Goody, The domestication of the savage mind (Cambridge 1977) s. 16; Walter Ong,
Muntlig och skriftlig kultur: Teknologiseringen av ordet (Géteborg 1990, 1982) kap. 4.
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