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De svenska runinskrifterna ir en av fa inhemska skriftliga killkatego-
rier till vikingatidens historia. Till stérsta delen ir inskrifterna ristade
pa resta stenar, flyttblock eller berghillar. P4 ett flertal av dessa runmo-
nument férekommer texten tillsammans med visuella element, framfér
allt djurornamentik, men 4ven bildprogram i mer sammanhingande sce-
ner. Medan inskrifterna i huvudsak berittar om manliga bedrifter under
farder utomlands, gestaltar flera av bilderna mytologiska motiv som &r
kinda fran fornskandinaviska litterira killor. Bilderna kan, om de fére-
kommer i sammanhingande scener, utgéra ett narrativ i sig. Ett exempel
pa en sddan framstillning dr den s6rmlidndska Ramsundsristningen (S6
101). Den finns pd en berghill invid ett vattendrag och 4r daterad till sen
vikingatid. Har gestaltas ikonografiskt scener ur berittartraditioner om
Sigurd Fafnesbane.!

Ikonografiska Sigurdsmotiv ir spridda éver tid och rum. Det finns
variationer i framstillningarna, men aterkommande dr drakdodar-
motivet. I anslutning till detta férekommer ibland motivet "Gunnar i
ormgropen”, frimst pd medeltida norska kyrkoportaler, men 4ven pa
vikingatida stenkorsfragment pa Isle of Man.> Enligt litterira killor ar
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1. Marco Bianchi, Runor som resurs: Vikingatida skriftkultur i Uppland och Sédermanland,
Runrén 20 (Uppsala 2010) och dir anférda referenser; Agneta Ney, Bland ormar och drakar:
Hjdltemyt och manligt ideal i berdttartraditioner om Sigurd Fafnesbane (Lund 2017) s. 151-246;
Birgit Sawyer, The Viking-Age Rune-Stones: Custom and Commemoration in Early Medieval
Scandinavia (Oxford & New York 2000) s. 24-46, 59, 113; Iben Skipsted Klaesg, "Den tidlige
vikingetids kunst”, i Lise Gjedsse Bertelsen (red.), Vikingetidens kunst (Jelling 2002) s. 7-15.
det foljande skrivs de isldndska personnamnen med svenska namnformer.

2. Gunnar och Atle anses ha historiska motsvarigheter i den burgundiske Gundaharius

respektive den hunniske Attila, jfr Adalheidur Gudmundsdéttir, "The Origin and Develop-
ment of the Fornaldarségur as lllustrated by Vélsunga saga”, i Annette Lassen, Agneta Ney &
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Gunnar Sigurds sviger — en viktig sekundir sliktskapsrelation. Min-
nens edsvurna lojalitet visar sig dock vara tinjbar. Den leder till svek och
Sigurds dod. I berittartraditionen om Gunnar blir han sjilv sviken av
sin svager Atle. Med himnd i sinnet for sin systers déd (Gunnars maka)
inbjuder denne Gunnar till sin borg. I stillet for giastabud och andra
festligheter, tillfingatas han och kastas i en ormgrop. I eddadiktningen
beskrivs episoden enligt féljande:

Kémparna lade den levande fursten
ensam i gropen dir ormar krilade,
med handen slog Gunnar

i haftig vrede pé harpan,

ljudligt 1j6d dess stringar.

Enligt viss tidigare forskning fungerar "Gunnar i ormgropen” som en
pendang till Sigurd, ndgot som forvisso kan diskuteras. P& svenskt om-
rdde férekommer det inte, diremot som enskilt motiv pa vikingatida
gotlindska bildstenar och pa ett par medeltida dopfuntar.+ Méijligen
kan ormgropsscenen finnas som ett enskilt motiv pé en runsten vid
Visterljungs kyrka (S6 40). Detta ér inte ndgot nytt antagande, men fa
argument for och emot har férts fram. Framfér allt har motivet inte
tolkats ikonologiskt.s

I den vikingatida och medeltida konsten finns ett flertal ormgrops-
motiv, men alla férestiller sannolikt inte Gunnar. Darfér krivs ett

Armann Jakobsson (red.), The Legendary sagas: Origins and development (Reykjavik 2012) s.
59-81 och dir anférda referenser; Ney (2017) s. 163-170, 184-188, 191-195, 242-246.

3. "Atlakvida”, i Jonas Kristjansson & Vésteinn Olason (utg.), Eddukvedi 11: Hetjukveedi,
Islenzk Fornrit (Reykjavik 2014) s. 379:33: "Lifandi gram,/lagdi i gard/pann er skridinn var,/
skatna mengi/innan ormum,/er einn Gunnarr/heiptmédr horpu/hendi knidi./Glumdu
strengir.” Oversittning till svenska dr min egen. Jfr "Atlekvidet”, i Den poetiska Eddan: Guda-
dikter och hjdltedikter efter Codex Regius och andra handskrifter i Sversittning med inledning
och kommentarer av Lars Lénnroth (Stockholm 2016) s. 403:33; Adalheidur Gudmundsdottir
(2012) 5. 72; Ney (2017) s. 242-246.

4. Se vidare Ney (2017) s. 242-246.

5. Adalheidur Gudmundsdoéttir (2012) s. 72; Helmer Gustavsson, "Harpans magi: Om
ett musikaliskt runfynd frén Sigtuna omkring ar 1100”, i Rune Edberg & Sten Tesch (red.),
Sigtuna dei: Arsskrift for Sigtunaforskning utgiven av Sigtuna museum (Sigtuna 2008) s. 35-45;
Runstenen, som tidigare var inmurad i en av kyrkans viiggar, ir daterad till ca 10201050, Sven
B.F.Jansson, "Om Runfynd”, i Ivar Schell (red.), Sérmlandsbygden: Sédermanlands Hembygds-
forbunds drsbok 1960:29 (Nyképing 1960) s. 109-118; Lia Lonnert, "Harpan i ormgropen - Om
killor till vikingatidens stringinstrument”, C/D-uppsats, Musikvetenskap, Véxjé universitet
(Vixjd 2006); Thorgunn Snaedal & Ingegerd Wachtmeister (red.), Runstenar i Sédermanland:
Vigvisare till runristningar i Sédermanlands ldn (Stockholm 1984) s. 11, 139.
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Detalj av runinskriften Si40 pd en runsten (RAA-nummer: Vésterljung 230:1) som i
dag stdr vid Viisterljungs kyrka, Sédermanland. Foto: Bengt A. Lundberg 1986, Riks-
antikvariedmbetet.
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metodologiskt tillvigagadngssitt fér att identifiera motivet pa Vister-
ljungsstenen, till att bérja med genom en yttre beskrivning av motivets
utformning.5

Stenen har tre sidor, varav en sida med inskrift. Den dterkommer
jag till. P4 de bada andra sidorna finns bildmotiv. Den ena bildsidans
motiv dr svartolkade, medan den andra innehéller ett ormsgropsmotiv.
Det visar en mansgestalt som sitter pd en stol. Han syns i profil, med
bada benen utstrickta. Den hégra foten nirapa nuddar vid ett par hop-
slingrade ormar. Vinster fot ror inte vid ndgot, men térna stricks uppét,
som om vaden trycks mot tvé andra ormar. Omkring den vinstra vaden
syns ett band. Ormarnas huvuden syns ovanfér mannens vinsterarm.
En stoérre orm, vars huvud ir ristat i ett figelperspektiv och med synliga
Ogon, stracker sig inemot mannens kropp som fér att ga till angrepp.
Vinster arm stricks framat och hir syns ett band om handleden. Hoger
arm kan inte urskiljas. Mot vad stricker sig vinster arm? Runstenen
har en skada till viinster, s3 om det har funnits ett féremal mot vilket
gestalten stricker sig, 4r detta inte urskiljbart i dag. Kan dir méjligen ha
funnits en harpa?

Harpan ir enligt vissa forskare ett viktigt attribut fér identifieringen
av Gunnar, enligt andra inte nddvindig. Enligt de litterdra killorna
spelar Gunnar pa en harpa fér att férsvara sig mot ormarnas angrepp. |
den ovan citerade strofen ur Atlakvida slar han med handen pa harpans
stringar, medan han enligt Atlamal spelar med tarna:’

Gunnar tog harpan
grep den med térna,
spela pé den kunde han
s kvinnorna grit

och minnen klagade,

[...].

6. Exempelvis har det centralt placerade en framskjuten status. Dessutom kommunicerar
en sdan placering av en gestalt tillbaka till betraktaren, medan en gestalt i profil inte gor det.
Den senare kan detta till trots ha en hég status, Lise Gjedsse Bertelsen, "Den sene vikingetids
kunst”, i Vikingetidens kunst (Jelling 2002) s. 16-34.

7. Jfr "Atlamal in groenlenzku”, i Eddukveedi 11: Hetjukvaedi (Reykjavik 2014) s. 394:65:
"Horpu tok Gunnarr,/hreerdi ilkvistum,/sla hann sva kunni/at snétir grétu;/klukku beir kar-
lar/[...]"; "Det grénlindska Atlema3let”, i Den poetiska Eddan: Gudadikter och hjdltedikter efter
Codex Regius och andra handskrifter (Stockholm 2016) s. 423:61. Instrumentet verkar fér vrigt
saknas i vikingatida "Gunnar i ormgropen”, Ney (2017) s. 261262 och dir anférda referenser.
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Variationen beror sannolikt pa en dldre respektive yngre berittartra-
dition: Atlakvida &r i sin ursprungligaste form daterad till vikingatid,
medan Atlamal hor till de yngre eddadikterna, troligen fran 1roo-talet.®
Det ska framhallas att gestaltningen av ormgropsmotivet pa andra ar-
tefakter skiljer sig nér det giller musikinstrumentet. I vissa fall spelar
Gunnar p3 en harpa, i andra pé en lyra. Men spelar han med handen
eller med tdrna? Ikonografiskt gestaltat dverviger det senare. Oavsett
anvinder Gunnar inte tdrna for att spela pa stringarna pa den hir run-
stenen. Frigan instéller sig dd huruvida det finns en liknande placering i
nagot annat ikonografiskt sammanhang, men pa dessa har harpan/lyran
placerats vid Gunnars fétter.

Jag skulle emellertid vilja linka samman Visterljungsstenen med
bildstenen Klinte Hunninge I, daterad till 7oo-talet. Den visar enligt
Sune Lindgvists malning en figur liggande i en avgrinsad rektangel om-
given av ormar. Vid rektangelns ena kortsida syns en kvinnogestalt. I ena
handen haller hon ett féremal som stricks in mot den liggande figuren.
I anslutning till motivet finns ytterligare en kvinnogestalt. Dessa bada
skulle i jaimforelse med litterdra killor dels vara Gunnars syster Gudrun
som ger honom en harpa, dels hans kiresta Oddrun som hor hur han
spelar pd den. Hon beger sig darfér till Gunnar, men kommer fér sent for
att ridda honom. Med risk for 6vertolkning skulle Visterljungsstenens
ormgropsscen kunna gestalta hur Gunnar stricker ut ena handen fér att
ta emot harpan. Genom ny teknik har dessutom ormsgropsmotivet pa
nimnda bildsten kommit att omtolkas.”

Harpan ir ett konstituerande drag for tolkningen av ormgropsmoti-
vet, ett annat dr repen som bundits kring Gunnars hinder och fétter. I
den yngre Atlamal sigs inte att Gunnar blev bunden, didremot i den éldre
Atlakvida, som berittar att han "sattesi fjattrar”. Om dessa bada attribut
saknas, kan dock nirheten till ett Sigurdsmotiv vara ytterligare ett kon-

8. Eddukveedi I1: Hetjukveedi (Reykjavik 2014) s. 133, 147-149.

9. Ney (2017) s. 184-188.

10. "Oddranargratr”, i Eddukveedi 11: Hetjukvedi (Reykjavik 2014) s. 370-371:28-32,
"Oddruns klagan”, i Den poetiska Eddan: Gudadikter och hjiltedikter efter Codex Regius och
andra handskrifter (Stockholm 2016) s. 393-394:28-32; Agneta Ney, "Vilkomstmotivet pd
gotlidndska bildstenar i jimforelse med litterdra killor frén vikingatid och medeltid”, i Maria
Herlin Karnell (red.), Gotlands bildstenar: Jirndlderns gatfulla budbdrare, Gotlindskt Arkiv:
Meddelanden fran Foreningen Gotlands Fornvinner 84 (Visby 2012) s. 73-82; Sigmund Oehrl,
"Re-Interpretations of Gotlandic Picture Stones Based on the Reflectance Transformation
Imaging Method (RTI): Some Examples”, i Klas Wikstrém et al (utg.), Myth, Materiality, and
Lived Religion: In Merovingian and Viking Scandinavia (Stockholm 2019) s. 141-189.
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stituerande drag. I likhet med andra ikonografiska ormgropsmotiv syns
pa Visterljungsstenen repen omkring handled och ankel. Att Gunnar
sitter pa en stol i ormgropen ir emellertid en unik detalj.” Stolen till
trots star det utom allt tvivel att Visterljungsstenen gestaltar Gunnar i
ormgropen.

Valet av det hir bildmotivet framstar fér en nutida betraktare inte
som sjilvklart. Fér att pd en ikonologisk niva tolka motivets egentliga
innehall bor en reflektion kring intentioner bakom ornamentiken i sig
och dess funktion géras. Kan en ideologi/mentalitet reflekteras genom
valet av motiv, kanske dven av texten? Interagerar text och bild?

Fér att & perspektiv pa eventuella intentioner kan inskrifter pd andra
vikingatida runmonument ge vigledning. Dessa berittar ju ofta om
mins minnesvirda egenskaper som mod och duglighet. Till skillnad frdn
sddana epitet siger Visterljungsstenens inskrift inte ndgot motsvarande
om den man som stenen har rests till minne av. I nusvensk 6versitt-
ning lyder inskriften enligt féljande: "Honnév reste efter Germar, sin
fader. Han #r indad i Tjust. Skamhals hogg dessa runor.”s Hir finns tva
mansnamn, ett ortnamn och en ristarsignatur. Av inskriften att déma
interagerar de sprakliga elementen inte entydigt med det visuella, annat
dn att minnens dod ndmns respektive visualiseras. Méjligen var modet
en gemensam nidmnare? [ sé fall 4r det valet av bildberittelse som an-
knyter till egenskaper hos Germar, i synnerhet sddana som utmirkte
datidens forestillningar om ett manligt ideal; Gunnars svekfulla drag
tonades sannolikt ner med tiden till férmén fér hans tapperhet.

I jaimférelse med Ramsundsristningen, som kommunicerar ett so-
cioekonomiskt styrkebesked, dr Visterljungsstenen mer aterhéllsam
till sin framstéllning, men inte desto mindre finns likheter, inte enbart
nirheten i landskapet och dateringen. Férutom att svagrarna ser ut att

1. "Atlakvida”, i Eddukveedi I1: Hetjukveedi (Reykjavik 2014) s. 400:18, 403:29; jfr Ney (2017)
s.184-188 och dir anférda referenser; jfr Gustavsson (2008) s. 35-45; Jansson (1960) s. 114.

12. Jfr Helena Edgren, ”’Primitive’ paintings: The visual world of populus rusticus”, i Axel
Bolvig & Phillip Lindley (red.), History and Images: Towards a New Iconology (Turnhout 2003)
s. 300-378.

13. Ortnamnet Tjust kan enligt Jansson (1960) s. 116-118 avse Tystberga i Sédermanland
eller Tjust i Smaland. Av ristaren Skambhals finns tva andra runstenar bevarade: S6 32B, S6
323, jfr Thorgunn Snaedal (1984) s. 141, 139; Lena Peterson, Nordiskt runnamnslexikon, femte
reviderade utgévan (Uppsala 2007) s. 9g9-100, 116, 168, 197.

14. Ney (2017) s. 206-207, 261-263 och dir anférda referenser; jfr Jean-Claude Schmitt,
"Images and the historian”, i Bolvig & Lindley (red.) (2003) s. 19-44.
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framstillas med samma slags frisyr, dr valet av motiv hamtat ur samma
mytologiska berittartradition.’s

Visterljungsstenens inskrift saknar i jimférelse med Ramsundsrist-
ningen en kristen fé6rbén eller uppgift om brobyggande, men stenen
ir korsmirkt. Korset syns hogst upp pé stenen, pd samma sida som
ormgropen. Placeringen av korset hégst upp och ormgropen lingst ner
antyder att ristaren kan tinkas ha anvint det mytologiska motivet fér
att forstirka det kristna inslaget i ett motsatsférhallande. Att korset ar
det enda kristna draget kan ange att kristnandet dnnu inte hade fatt
fullt genomslag i omradet.s Visterljungsstenen kan dérfor ses som ett
beldgg for att gestaltningen av ormgropsmotivet under missionsfasen i
Sédermanland var férenligt med en kristen symbolik.” Synkretismen i
ornamentiken kan ocksa tyda pa att Gunnar i ormgropen fungerade som
en dverbryggande gestalt, frin mytologisk heroism till kristet martyr-
skap och férestillningar om panyttfodelse.

15. Ney (2017) s. 200.

16. Mellan korset och Gunnar finns ytterligare ornamentik. P& upplindska ristningar,
daterade till 1000-talets forsta hilft, dr det mer vanligt med kors 4n pé yngre inskrifter, se
Anne-Sofie Grislund, "Arkeologin och kristnandet”, i Bertil Nilsson (red.), Kristnandet i Sve-
rige: Gamla kdillor och nya perspektiv (Uppsala1996) s. 19-44; jfr Anne-Sofie Grislund, Ideologi
och mentalitet: Om religionsskiftet i Skandinavien frdn en arkeologisk horisont (Uppsala 2001) s.
16 och dir anférda referenser.

17. Om ormen som symbol fér ondska, men dven for uppstandelse, se Anders Hultgérd,
Midgdrd brinner: Ragnarik i religionshistorisk belysning (Uppsala 2017) s. 178, 196-197, 202-215,
242,309, 390; jfr Bo Eriksson, Bestiarium: En medeltida djurbok (Stockholm 2017) s. 47-50; Ney
(2017) s. 266; Sawyer (2000) s. 124-145.
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