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Inledning

Fér ett par ar sedan vickte Henric Bagerius, Erik Hallberg, Ulrika La-
gerlof Nilsson, Pia Lundgvist och Kenneth Nyberg frigan om vad vi vill
med historieldrarutbildningen i Sverige genom ett debattinldgg i Histo-
risk tidskrift.' Perspektivet som anlades var att utbildningen av framtida
larare i historia dr ytterst angelidgen fér historieimnet men att det finns
en férhallandevis stor variation mellan de olika lirositena vad giller
kursernas innehéll, kurslitteratur samt kursernas uppligg. Férfattarna
preciserar inte varfor detta innebir ett problem for historieldrarutbild-
ningen bortom att det skulle kunna inverka menligt pa likvirdigheten.
Ulf Zander replikerade pé inldgget genom att ge ett historiskt perspektiv
pa historiedidaktikens framvixt i Sverige, peka pé komplexiteten i den
historieundervisning som Skolverket vill se i Sveriges skolor, samt argu-
mentera fér vikten av att historievetenskapen och historiedidaktiken
genomsyrar historieldrarutbildningarna pé svenska larositen.> Enligt
Zander ir det visentligt att historievetenskapen och historiedidakti-
ken gemensamt tar sig an fragan om hur historieldrarutbildningen kan
"forena historiska sakkunskaper, historiedidaktiska teorier och begrepp
med historieundervisningens praktik”3 Det dr svart att inte halla med
om vikten i detta, men frigan ir kanske snarare hur detta kan férverkli-
gas. Ett tredje inligg i debatten gav Henrik Astrdm Elmersjs. Han beto-
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nar historieldrarstudenters f6rmaga att formulera en kunskapsteoretisk
position i relation till det historieimne som han eller hon ska undervisa
om.* Astrém Elmersjé menar, i likhet med Zander, att historieimnet —
sdsom det uttrycks i grund- och gymnasieskolans kursplaner - inte bara
priglas av komplexitet, utan ocksd av ndgra inneboende motsittningar.
Om historieldrare pé ett medvetet sitt ska kunna hantera detta i sin un-
dervisning méaste de, enligt Astrém Elmersjé, kunna formulera en kun-
skapsteoretisk position utifrdn vilken de kan tolka styrdokumentens
formuleringar och legitimera sin egen undervisning i historia. Vilken
kunskapsteoretisk position det skulle kunna handla om framgar dock
inte i debattinligget.

P4 ett 6vergripande plan tolkar vi det som att inldggen i debatten om
historieldrarutbildningen berér framfor allt tva aspekter: (i) hur bor vi
forstd relationen mellan historievetenskap och historiedidaktik?, (ii) hur
bor vi g tillviga for att framja historieldrarstudenters forméga att be-
driva god historieundervisning med st3d i savil forskning som styrdo-
kument? Mot bakgrund av vér erfarenhet historieldrarutbildning, och
med utgéngspunkt i vart sitt att se pa férhallandet mellan historieve-
tenskapen och historiedidaktiken, vill vi med denna text peka p4 vad vi
betraktar som en fruktbar och framkomlig vig i dessa bada fragor. Vi
inleder med att titta nirmare pa relationen mellan historievetenskapen
och historiedidaktiken.

Historievetenskapen och historiedidaktiken

UIf Zander tecknar i sitt debattinligg en bild av hur historiedidakti-
ken som forskningsfilt utvecklats i Sverige sedan 198o-talet. Frén att
ha varit i det nirmaste obefintlig menar Zander att det mot slutet av
19go-talet fanns tydliga tecken pé att historiedidaktiken gjort sig his-
torievetenskapligt intressant och relevant genom "forskning om bade
historieundervisning och historieférmedling i vid bemirkelse”s UIf
Zander ir inte tydlig med vilken forskning det dr han syftar p3, men det
kanske tydligaste uttrycket for denna trend ir den historiebruksforsk-
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ning som kom att publiceras runt millennieskiftet.* Gemensamt f6r den
hir typen av historiedidaktisk forskning var att den i huvudsak bedrevs
vid Lunds universitet och att den foretridelsevis handlade om hur his-
torien brukas i en samhillelig kontext. Om vi bortser frn de nordiska
historiedidaktiska konferenserna med tillhérande publikationer, kom
skolans historieundervisning snarare att behandlas i antologier avsedda
for lararutbildningarna’ Dessa antologier kom otvetydigt att ha ett stort
genomslag pé historieldrarutbildningarna i Sverige. Zander beskriver
sedan hur den historiedidaktiska forskningen framfér allt kommit att
intressera sig for:

verksamhetsnira undersékningar av hur historieundervisningen kan
eller bér utformas, hur lirare bedémer svar pa de nationella proven,
pé vilka sitt som olika lirare undervisar i relation till olika laroplaner
eller hur elever resonerar kring orsaksférklaringar.®

I och med detta menar Zander att historiedidaktiken forlorat sin rele-
vans for historievetenskapen och forskningsfilten har fjirmat sig frn
varandra.

Det ir svart att bestrida den generella trend inom den historiedidak-
tiska forskningen som Zander beskriver, men samtidigt kan det vara lige
attinagot hogre uppldsning beskriva det historiedidaktiska forsknings-
laget och precisera dess berdringspunkter med historievetenskapen. In-
ledningsvis bor nimnas att de tva stora teoribildningar som vanligtvis
anvinds inom historiedidaktisk forskning — historiskt tinkande och his-
toriemedvetande — om #n fran olika perspektiv, utgar fran ett forsok att
formulera vad historia som vetenskap dr. Genom begreppet historiskt
tankande soker forskare i huvudsak formalisera det historievetenskap-
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liga hantverket och sedan 6verfora det till en undervisningskontext.®
Idealet 4r hir att historieimnet i skolan i s hdg grad som mojligt skall
efterlikna det historievetenskapliga &mnet. Studier om arbete med kill-
material i historieundervisningen och hur elever konstruerar orsaksfér-
klaringar &r vanliga inslag i den hir typen av historiedidaktiska under-
sokningar.” Det dr med andra ord tydligt att historiedidaktisk forskning
i den hir teoribildningen har en koppling till historievetenskapen, dven
om den méhinda emellandt tenderar att anligga ett alltfér snévt per-
spektiv pd densamma.”

Den historiedidaktiska teoribildning som framfér allt priglat svensk
historiedidaktisk forskning utgar fran begreppet historiemedvetande,
med dess tillhérande begrepp historiebruk och historiekultur. Histo-
riemedvetande som begrepp anvinds dels for att belysa hur de empiris-
tiska vetenskapsidealen kom att paverka historievetenskapen men dven
for att teoretisera vart meningsskapande i métet med historia.? Sedan
1994 r det dven ett centralt begrepp i kursplanerna fér historieimnet
pa grund- och gymnasieskolan. Jimfért med historiskt tdnkande &r his-
toriemedvetande ett mer allomfattande begrepp och det har emellanét
upplevts som vagt och framfor allt svart att operationalisera i histo-
rieundervisning. P4 ett 6vergripande plan skulle man kunna siga att
historiemedvetande handlar om insikten om att historien ir skapad (till
exempel att historiker skapar historia genom tolkningar av tillgingligt
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killmaterial) och att vi i virt méte med historien dven dr medskapare
pa sa sitt att vi tolkar den historia vi méter utifrén vara befintliga kun-
skaper och erfarenheter. Detta har sedan betydelse for vi hur ser pé vér
historia och var samtid men dven var framtid.

Med begrepp som historiemedvetande, historiebruk och historiekul-
tur aktualiseras emellertid ocksd minniskans komplexa férhallande till
bade historia och historien. Genom att studera historia férséker vi i en
mening forstd ndgot som, per definition inte lingre 4r. Historien, da-
tiden, ja inte ens gdrdagen, gir ju att atervdnda till. Det forflutna ir
ofrdnkomligen férflutet — det dr borta. Som historiker 4r vi ddrmed ut-
lamnade till att férsdka tolka, och att séka forstd, sparen av det dir som
en ging var. Men hur rikt vart kidllmaterial in ma3 vara, s3 kan vi aldrig
gora ansprak pé att fullt ut finga vidden eller den fulla innebérden av det
nistintill odndliga myllret av allt det som tidigare varit. Vira berittelser
om det som varit, blir aldrig mer 4n en representation av en for alltid pas-
serad datid. Historia 4r inte historien. Samtidigt r vi som historiker och
historieldrare — liksom alla méanniskor — forstas i allra hogsta grad for-
made av historien. Vi r inte bara danade av den tid vi sjilva genomlevt,
vi dr ocks3 formade av ett omgivande samhille, som till dvervigande del
kan betraktas som en historisk produkt med mycket lingre rickvidd dn
var egen levnadsélder.

Men inte ens dir stannar ju virt komplicerade férhéllande till histo-
rien och historia. Som minniskor tenderar vi dven att vara en berittande
varelse. De flesta av oss verkar vilja dela véra erfarenheter och upplevel-
ser med andra. Vi berittar dagligen om vad vi varit med om, vad som
hint oss och andra, i morse, igér och i fjol. Vi minns det férflutna, och
vi gor historier av det. Och vi lyssnar till andras berittelser och férsoker
forsta vad de varit med om - nyligen, eller fér linge sedan. Darmed ir vi
som ménniskor inte bara indirekta produkter av historiska betingelser;
hir och nu formas och formar vi ocksd varandra i vir anvindning av
historia.

Om vi pa allvar beaktar detta komplexa férhallande mellan historien,
historia och oss sjdlva torde det ocksa f& konsekvenser fér vilket kun-
nande som en blivande l4rare i historia behéver utveckla. Vid sidan av
en fordjupad forstielse infor perspektivet som sddant, skulle vi i detta
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sammanhang sirskilt vilja peka pd behovet av att kunna kontextuali-
sera. For det férsta maste en blivande lidrare badde kunna reflektera éver
den historiska kontexten som historien relaterar till, och den kontext
som historien &r skapad i. Fér det andra maéste ldraren ocksd kunna re-
flektera 6ver den kontext inom vilken historien férmedlas till oss och
hur vi férhéaller oss till historien i just den historiekulturella kontext
som vi befinner oss i. I forlingningen aktualiserar den ldrarutbildning
vi forordar, dirmed inte bara en férdjupad férstéelse f6r minniskans
forhallande till sdvil historien som historia; den forutsitter ocks3 att
studenterna upparbetar en rik och bred historisk referensram.

Vi kan ta Putins anvindning av historia i samband med anfallskri-
get mot Ukraina som exempel. En skicklig lirare i historia behéver inte
bara ha en hel del kunskaper om Osteuropas och Rysslands historia fér
att dirigenom kunna sitta Putins historiebruk i en historisk kontext,
han eller hon bor dven f6rma placera avsindarens budskap i en samtida
historiekulturell kontext, och samtidigt reflektera éver varfor vi som
mottagare reagerar pa detta bruk pa det sitt som vi gor.

I den lararutbildning vi férordar ser vi dirmed inte ndgon tydlig
motsittning mellan historievetenskapen och historiedidaktiken. I bida
fallen betonas perspektivtagande, och férmégan att kunna kontextuali-
sera, som nédvindiga férutsittningar for savil den som skapar, som den
som méter och tolkar, historiska skildringar. Har har vi méjligen dven en
kandidat till en kunskapsteoretisk position som #r visentlig att férmedla
till historieldrarstudenter. Oavsett om studenterna last en delkurs om
nationella minoriteter eller om de, ute pa sin VFU, statt infor uppgiften
att planera ett undervisningsmoment kring motsvarade tema behéver
de teoretiska perspektiv och redskap for att beakta minniskans férhal-
lande till svil historien som historia. Som vi ser det, har i vart fall detta
perspektiv pd hur vi kan férstd historia som kunskapsomrade, bidragit
till att halla samman de historievetenskapliga och historiedidaktiska as-
pekterna i de lararutbildningar vi verkat i.

Vad behover framtida historieldrare?

Henrik Astrém Elmersjé argumenterar pa ett dvertygande sitt i sitt de-
battinldgg fér vikten av att historieldrare och historieldrarstudenter kan
formulera en medveten kunskapsteoretisk position om det kunskapsbi-
drag som historieimnet kan férmedla. Enligt Astrém Elmersio ar detta
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viktigt "fér att kunna féra ndgon typ av resonemang om vad det ir som
ska ldras ut till de barn och ungdomar som hen i sitt yrke ska undervisa
i historia”.’s

Vi tinker oss att en forstdelse for och ett fokus pa perspektivets be-
tydelse bade fér vad vi kan siga om det férflutna och hur vi férmedlar
historia kan vara en framkomlig vig fér att fa historieldrarstudenter att
fora historiedidaktiska resonemang som inbegriper savil historieveten-
skapliga aspekter som kursplanernas fordrande p3 att eleverna "bred-
dar, férdjupar och utvecklar sitt historiemedvetande genom kunskaper
om det forflutna, forméga att anvinda historisk metod och forstéelse av
hur historia anvinds”.6 Samtidigt kan det 4ven vara vigledande som ett
teoretiskt perspektiv att ta fasta pa nir vi utbildar historieldrarstudenter
som savil historiker som historiedidaktiker ir vil skickade att frimja.

Utifrdn vart sitt att se bidrar det perspektiv vi presenterat ocks3 till
att reducera det ofta forestillda gapet mellan historia som vetenskap
och historiedidaktik. Vi tinker oss att det utgor en aspekt av historisk
forstaelse, som kan lyftas i frigor som rér bade historiskt faktainnehéll
och undervisningsrelaterade frigor pa historieldrarutbildningen. Det
behdover inte vara ndgot som begrinsas till specifikt historiedidaktiska
kurser eller strimmor som studenterna tar del av. Det handlar alltsd om
ett teoretiskt forhéllningssitt som har relevans fér historievetenskap-
liga och historiedidaktiska perspektiv pa de kurser som undervisas. Man
kan tinka sig att det pa en grundliggande niva kan betyda att vi ater-
vinder till frigor som "Hur vet vi det?” och "Vilka och vad fokuseras
i den historiska berittelsen pa bekostnad av vilka och vad?” till att pa
mer avancerad niva inbegripa historiografiska samt mer specifikt histo-
riedidaktiska teoribildningar som till exempel historiskt tinkande och
historiemedvetande.

Mer samverkan

Vi har med foreliggande text férsokt att precisera de sporsmal och ut-
maningar som lyfts i tidigare debattinligg for att pa sa sitt, om mojligt
och 6nskvirt, bidra till att visa hur historievetenskapliga och historie-
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didaktiska perspektiv kan samverka for att gora historieldrarstudenter
vil skickade att undervisa i historia. Med historiemedvetandebegreppet
som utgdngspunkt har vi forsokt visa pa hur ett fokus pé olika typer av
kontextualisering i historievetenskap och historieférmedling kan vara
ett medel f6r att utveckla en komplex férstaelse av vad historia dr och
en tydlig kunskapsteoretisk position utifran vilken historielirare kan
hantera savil historievetenskapliga som historiedidaktiska utmaningar
sdsom det stipuleras i styrdokument och kommer till uttryck i populir-
historiska diskurser. Vi 4r vil medvetna om att vart bidrag ir kortfattat
och att de aspekter som vi lyfter kriver ytterligare precision och tydlig-
het, men samtidigt hoppas vi att det kan sporra till fortsatt diskussion
om historieldrarutbildningen och dess utformning och innehéll. Detta
ser vi som visentligt fér att driva, den kanske eviga, frigan om vad vi vill
med historieldrarutbildningen.
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