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I slutet av &r 2024 publicerade jag — pa bestillning av Historisk tidskrifts
recensionsrdd - en litteraturdversikt av fem volymer pa temat kunskaps-
historia, foljd av ett genmile frén tre av de berdrda forskarna, i sin tur
foljt av en replik frén mig.' [ denna replik formulerade jag ndgra f8 kri-
tiska ord om tvé av Anton Janssons bidrag till de hir volymerna, sirskilt
hans analys av humanistisk kristendom. Min kritik gir ut pd att Jans-
sons artikel pa tva sitt lider av samma brister som de flesta av bidragen
i de fem volymerna: dels att han egentligen aldrig diskuterar det kun-
skapsmissiga innehéllet i den kristna humanismen, att den mer handlar
om dess plats i offentligheten an om kunskap, dels att han bygger sina
pastdenden pa alldeles fér tunn empiri, till exempel bara en enda argdng
av den kristna tidskriften Vdr Losen.> Faktum ir att han gér pd samma
sitt i sin diskussion av Arsbok fér kristen humanism3

Jag ska kort diskutera Janssons genmile, men férbigér hans deklarera-
de anslutning till de hir lundahistorikernas distinktion mellan histori-
kerns kunskapsansprak och de i historien uttryckta kunskapsanspraken.
Detta eftersom jag redan i min férra replik har argumenterat fér det

* Prof. em. i historia.
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illusoriska i den distinktionen.* Min forsta kritikpunkt kommenterar
Jansson inte, sé inte heller dir finns anledning att séiga négot.

Jansson anser att jag har missférstatt vad hans artikel gr ut pa. Jag
menade i min replik att den framfér allt handlar om "den kristna hu-
manismens plats i offentligheten”, mindre om kunskap och dess sa kal-
lade cirkulation, medan Jansson hivdar att den ”inte bara” handlar om
dettas Det stimmer, for dirutéver handlar den om humanioras plats i
eller betydelse fér kristenheten. Skillnaden 4r dock inte stor och detta
tillagg dndrar inte pd mitt évergripande omdéme att kunskapens inne-
hall lamnas dirhan.

Jansson férsvarar att han begrinsar sig till bara en drgdng av Vir Lisen
med pastdendet att det "torde std mycket klart” att hans diskussion om
tidskriften bygger pad genomgangar av hela 1g60-talets utgivning och
att den drgdng han gitt igenom ska ses som "ett belysande exempel” pa
den, ungefir s som litteraturvetare "citerar en belysande passage ur en
roman”.® Detta later sig sdgas men stér inte alls klart, och om han nu
har gjort denna mer ambitidsa genomgang, varfér redovisar han inte
resultatet?

Referenserna till litteraturvetenskapen aktualiserar ett allmint
tolkningsproblem som jag i andra sammanhang har kallat det interna
representativitetproblemet, jamfért med det jag kallat det externa re-
presentativitetsproblemet” L4t siga att en forskare vill belysa vad som
karaktdriserar skillingtryck fran 1700-talet. D& ricker det naturligtvis
inte med att studera ett eller tre skillingtryck, utan hiar méste forskaren
gd igenom en hel serie sddana tryck i syfte att utréna om och i vad mén
vissa inslag dterkommer, ofta eller mer sillan. Den givna metoden for
detta indamal ir att rikna efter, att kvantifiera sina observationer, for
att direfter ibland géra mer avancerade statistiska berdkningar. Detta
ir att 16sa det externa representativitetsproblemet. Det ir ett sitt for
forskaren att ha kontroll pa sin egen subjektivitet: "Fanns verkligen det
dir inslaget s ofta som jag hade fér mig?” Detta giller naturligtvis ocksa
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analyser av kristna tidskrifter eller av de meningsyttringar som enskilda
kristna eller anti-kristna debattérer har limnat efter sig. Det blir inte ett
dugg mer legitimt att stanna vid det s kallade exemplet bara darfor att
man viljer att kalla det prismatiskt, som Jansson gér med hinvisning
till Birgitte Possing.® Representativitetproblemet dr detsamma vad det
in kallas.

Det externa representativitetsproblemet 4r dock inte riktigt 16st om
man inte ocksd l6ser det interna representativitetsproblemet. Innebér-
den av det senare &r att forskaren méste analysera om ett inslag i ett skil-
lingtryck verkligen betyder samma sak som i de andra trycken, oavsett
om de ytligt sett dr lika varandra. Hir krivs alltsg att forskaren relaterar
det aktuella inslaget till den inomtextuella omgivningen.

Det krivs alltsa en kvalitativ analys fér att den kvantitativa jimforel-
sen ska ha validitet, men ocks8 att det inte bara ir att "citera en belysande
passage” for att bringa klarhet i hur ett textfragment ska férstés. Detta
ir littare sagt 4n gjort men viktigt om forskaren inte ska forfalla till ett
fragmentariskt letande, ja till rent kérsbirsplockande.

Langt ifrdn varje enskild forskningsinsats maste vara kvantifierande,
trots att Jansson kanske tror att jag anser det,® och i min recensionsessi
framholl jag tva kvalitativt orienterade bidrag fran LUCK som sirskilt
virdefulla: Laura Hollstens artikel om kolesterolet och Joachim Ost-
lunds artikel om ottomanernas syn péd Norden.” Teoretiska framstill-
ningar méste inte vara kvantitativa, lika lite som en del kartldggningar
av sirskilda filt eller genomgangar av bakgrunden till en viss tanke-
utveckling maste vara det. Konkreta kvalitativt orienterade korrektiv
till alltfor langtgdende generaliseringar dr ocksd ofta virdefulla. Med
mera. Detta ricker dock inte fér den som vill bedriva vetenskaplig
forskning, som #r en ménstersdkande verksamhet ytterst syftande till
generaliseringar.” Ska det bli mgjligt att séka och finna ménster, samt
de underliggande mekanismer som styr dem, gir det inte att komma
undan stravanden att kvantifiera sina iakttagelser, och det var darfér
jag sdrskilt framholl virdet i sddana férsok bland de manga bidragen i
bockerna fran LUCK.
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(Baltimore 2022) s. 1.

HISTORISK TIDSKRIFT I45:2« 2025



ARNE JARRICK 341

Till sist: Jansson anmirker att ordsammanstillningen “kristen
kunskap” inte férekommer ndgonstans i de fem volymerna, trots
mitt pastdende om motsatsen. Det stimmer. Det jag tinkte pd var ut-
trycket "confessional knowledge”, som forekommer i en essid av Kaj-
sa Brilkman, vilket Jansson ocksd noterar.? Det var slarvigt av mig
dven om Brilkmans uttryck ir snarlikt det jag anviinde och knappast
rimligare.

12. Jansson (2025) s. 98.
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