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Nya och gamla synvinklar pa
traditionella forskningsteman

TAPIO BERGHOLM"  Ostra Finlands Universitet

Jesper Hamark, Ports, dock workers and labour market conflicts, Gothenburg
studies in economic history 12 (Géteborg: Goteborgs universitet 2014).
1718.

Utgangspunkter

Jesper Hamarks ekonomisk-historiska doktorsavhandling bestér av fyra
internationella artiklar och ett inledande kapitel. Doktoranden skriver
modigt om teman som fér honom till temaomraden och debatter i vilka
ekonomisk-historiska och andra forskare i Sverige och i vérlden tidigare har
deltagit. Hamark soker i sin sammanliggningsavhandling djirvt inspiration
och diskuterar med etnologer och arbetsmarknadsforskare - "Industrial
Relations” - sociologer och nationalekonomer. Avhandlingen 4r kompakt.
Texten i bdde inledningskapitlet och artiklarna #r koncis.

Forfattaren greppar och kritiserar grundligt klassiska tolkningar och hy-
poteser, som utvecklats till etablerade sanningar. Den internationellt mest
kinda hypotesen torde vara den tolkning som Clark Kerr och Abraham
Siegel framforde ar 1954 om att gruv- och hamnarbetarna dr exceptionellt
strejkbenégna.’ Deras hypotes, "Kerr-Siegel hypotesen”, om en isolerad mas-
sas strejkentusiasm har dock kritiserats tidigare.> Doktoranden granskar
med kritisk blick 4&ven Walter Korpis och Michael Shalevs maktresursteori,
"Power Resources Theory”, och Anders Bjorklunds &sikter om periodise-
ringen av hamnarbetet.

*Docent i historia; fakultetsopponent.

1. Clark Kerr & Abraham Siegel, "The Interindustry Propensity to Strike — An Interna-
tional Comparison”, i Arthur Kornhauser, Robert Dubin & Arthur M. Ross (red.), Industrial
Conflict (New York, Toronto & London 1954) s. 189-212.

2. Paul Edwards, "A Critique of the Kerr-Siegel Hypothesis of Strikes and the Isolated
Mass: A Study of the Falsification of Sociological Knowledge”, Sociological Review 25:3 (1977)
5. 551-574.
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Jesper Hamark &r inte enbart en ung rabulist, som angriper alla de myter
som tidigare forskare har skapat. I sjilva verket tolkar han pé ett ritt sa tradi-
tionellt sidtt kommunisternas betydelse fér uppkomsten och langvarigheten
av stora arbetskonflikter. Till exempel Richard Hyman och dven underteck-
nad, tillsammans med Paul Jonker-Hoffrén, har férhallit sig tvivlande till
kommunisternas exceptionella férmaga att uppvigla till strejk — men detta
har inte 6vertygat Hamark.

Avhandlingen 4r spdnnande och &ppnar fér nya diskussioner samtidigt
som gamla kontroverser granskas ur en ny synvinkel. Hamark anvinder
manga kreativa metoder for att 16sa sina forskningsproblem. En fraga, som
jag har funderat p4 &r, att det 4r svart att i avhandlingen finna en diskussion
som knyter produktivitet till strejker eller strejker till produktivitetsutveck-
ling. Aven om Hamark kritiserar Korpi och Shalev s tror ocksa han, att
Sverige 4r ndgot sirskilt betydelsefullt — "model country of Sweden” (s. 15). I
Finland &r vi ndgot mer blygsamma.

Tre av artiklarna har publicerats i internationellt respekterade tidskrifter
fore disputationen och disputanden har didrmed redan tagit sin plats i den
internationella forskningsdiskussionen. For arbetskonfliktforskningens
del 4r killitteraturen verkligen tidckande. Litet konfunderande &r dock, att
nagra av de svenska bécker eller forsknings-publikationer som jag bekantat
mig med inte ndmns i inledningen till denna avhandling: Charles Lindleys
Svenska Transportarbetare Forbundets historia I och 1I fattas och den svenska
historiska strejkforskningens banbrytare Jane Cederqvists Arbetare i strejk
fran &r 1980 och Ingemar Johanssons Strejken som vapen fran &r 1982 ndmns
inte i inledningskapitlet. Ar det s3, att till exempel Beverly Silver, ja, Richard
Hyman har mer kunskap om strejkerna i Sverige? Denna brist korrigeras till
en del av att man i andra kapitlets noter finner bade Lindley och Johansson.

Innehall och resultat

Hamark greppar i sin férsta artikel, "Striking Indifferently: The Myth of
Militancy on the Docks prior to World War II”, modigt den rétt sd vedertagna
asikten, att hamnarbetarna dr mer benigna 4n arbetare i andra branscher
att strejka. Négon egentlig egen empirisk forskning presenterar han inte.
Materialet bestar av tabeller och kalkyler som Kerr-Siegel sjdlv upprittat och
andra forskares forskningsresultat. Det dr nirmast frdgan om en Review-
artikel med synteser av och kommentarer till tidigare forskning. Slutsat-

3. Tapio Bergholm & Paul Jonker-Hoffrén, "Farewell to the communist strike hypothesis?
- The diversity of striking in Finland between 1971-1990”, i Anténio Simdes do Pago, Raquel
Varela & Sjaak van der Velden (red.), Strikes and Social Conflicts: Towards a global history,
International Association Strikes and Social Conflict, online book (Lissabon 2012). <http://
www.iassc-mshdijon.fr/IMG/pdf/strikes_and_social_conflicts_2nd_edition.pdf> (14.6.2014)
S. 401-413.
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serna dr kritiska och koncisa men motiverade. Man kan dock férundra sig
over, att kidllmaterialet har en oskiligt starkt betoning pa anglo-amerikanskt
material. Ar det ett villkor for att delta i den internationella diskussionen
att det egna och de icke-engelska sprakomrédenas forskning ges mindre
uppmirksamhet?

Artikeln "Dock and Defeat: The 19gog General Strike in Sweden and the
Role of Port Labour” har utarbetats i samarbete med Christer Thérnqvist.
Artikeln dr mera traditionell och bygger pa primirforskning dér férfattaren
grundligt har satt sig in i killorna. Férfattaren jamfér storstrejken enbart
med vistliga strejker nir han péstar, att den var en av de storsta i Europa.
En snabb titt pd Finlands arbetsmarknadshistoria skulle ha visat, att de
politiska storstrejkerna 19os och 1917 och storstrejken 1956 var minst lika
tiackande och omfattande. Enligt Hamark och Thérnqvist var det faktum,
att jirnvigsarbetarna limnades utanfér den svenska storstrejken ett avgo-
rande bakslag fér bdde de strejkande i hamnarna och fér hela storstrejken.
Forfattarna beskriver det som béde vanligt och enkelt att utnyttja strejkbry-
tare vid arbetskonflikter i hamnarna. Forskarna har forstdtt, att man inte
nddvindigtvis kan finna strejkbrytarna eller dem som férrddde strejken i
statistiken. Under storstrejken kunde sjdminnen och eldarna pa fartygen
sjalv lasta och lossa lasten pé sina skepp.

Trots detta 4r argumentationen inte helt 6vertygande nir forfattarna
beskriver hamnarbetarnas kampférmaga och kraft som svag. Nir arbets-
givarsidan virvade strejkbrytare kunde den méta ideologiska problem eller
problem som berérde utbudet av arbetskraft. Jag dr inte den enda forskaren
som har framfért tolkningen, att hamnarbetarnas férhandlingsstyrka och
effekten av deras arbetskonflikter var olika under olika &rstider. I Finland
betydde detta, att férhandlingsstyrkan under sommaren, dd man hade brist
pa arbetskraft, linge var ritt s stark. P8 vintrarna kunde fackavdelningarna
pa grund av isférhéllandena tryggt gé i ide utan ridsla for arbetsgivarnas
attacker da dverutbud pa arbetskraft géllde.

Artikeln "Technology and Productivity in the Port of Gothenburg c.
1850-1965" fordjupar sig i svéra och stora hamn- och ekonomisk-historiska
forskningsproblem. Det 4r mycket enklare att rikna produktiviteten i en
fabrik eller i en butik. Produktivitet, effektivitet och vinst 4r mycket kom-
plicerade fragor i hamnar som producerar férmedlingstjénster, sa kallad
"trading”. Det kan fé6rekomma stora skillnader mellan det synsitt som géller
for en kommun som #ger hamnomrédet, de stuveri- och speditionsfirmor
som arbetar i hamnen, rederierna som anvinder hamnen och de féretag som

4. Tapio Bergholm, "Masculinity, Violence and Disunity: Waterfront Strikers and Strike-
breakers in Finnish Ports in the 1920s and 1930s”, International Journal of Maritime History

8:1(1996) s. 23-42.

HISTORISK TIDSKRIFT I35:4 * 2015



NYA OCH GAMLA SYNVINKLAR ... 683

genom hamnen sinder eller tar emot frakter. Bér man mita lastmingden
eller lastens virde nir man gér upp produktivitetsberikningar fér en hamn?
Kan ett minskat svinn, mindre skador p& produkterna och en kortare tid
som fartyget stdr i hamnen ersitta det att man per ton utnyttjar manga
arbetstimmar eller dyra lyftkranar?

Mitt bland dessa metodologiska problem bygger Hamark upp en egen
modell som resulterar i en ny uppskattning av produktivitetsutvecklingen
inom hamnproduktionen under perioden mellan de tvé virldskrigen. En-
ligt denna kalkyl och tolkning s& bérjade produktiviteten vixa redan innan
containertrafiken inleddes. Internationellt intresse har dven Hamarks upp-
fattning, att produktiviteten ocksd férbittrades i Géteborgs hamn under
mellankrigstiden. Forskarens starka sjalvfértroende framkommer i det, att
han rekommenderar sitt sétt att rikna @ven till andra forskare.

Hamarks undersékning dppnar tidigare atervindsgrinder och ger nya
svar. Anders Bjorklunds idé om en periodisering av hamnarbete pé basis
av lastningskroken, hamnkranen, truckar, containers och datasystem utgér
grunden och inspirationskillan f6r Hamarks granskning. Detta betyder
dock inte, att han inte kraftfullt kritiserar hur Bjérklund tidsmissigt daterar
olika perioder. Hamark granskar samma Géteborgs hamn som Bjérklund be-
handlar i sin etnologiska avhandling; en skillnad i forskningsobjekt forklarar
séledes inte de avvikande forskningsresultaten.

Artikeln "From Peak to Trough: Swedish Strikes and Lockouts in the First
Half of the Twentieth Century” presenterar tolkningar som representerar
en dtergdng till ig50-talets argumentation, d& man i det kalla krigets forhal-
landen granskade arbetskonflikter ur arbetarrérelsens inre ideologiska och
politiska kamps synvinkel. Forfattaren tar avstdnd frén till exempel Richard
Hymanss och Bergholm och Jonker-Hoffréns tolkningar utan att han pole-
miserar mot dem. For det mesta ir aktdrerna i en arbetskonflikt, vid sidan
av fackférbundets internt stridande politiska grupper, 4ven av arbetsgivaren
eller arbetsgivarna. Darfor 4r det, att han i férsta hand riktar blicken mot
fackféreningsrérelsens interna liv, en modig forskningslinje.

Emellertid, att de socialdemokratiska fackféreningsledarna, som hade f6r-
bundit sig till arbetsfred, beskyllde kommunisterna fér att man gick i strejk,
anser jag inte vara ett sirdeles 6vertygande bevis pa att kommunisterna hade
en avgorande roll i uppkomsten av arbetskonflikter. Manga fragor ldmnas
Sppna ifall man forklarar arbetskonflikter med partipolitik. Varfér var
kommunisternas stindiga strivan att alltid och 6verallt skapa strejker tidvis
framgéngsrik men huvudsakligen helt resultatlés? Varfér litade arbetarna
vanligen pé sina socialdemokratiska ledare och strejkade sillan? Varfor gav

5. Richard Hyman, Strikes, Third edition (Aylesbury 1984).
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arbetsgivarna da och d& efter f6r att undvika en arbetskonflikt och varfér
var de d& och d& redo att utstd en strejk eller till och med ta till en blockad
for att driva igenom sina egna méal? Jesper Hamark motiverar sitt synsétt
bade grundligt och trovirdigt. Men konkurrerande tolkningar ir legio i his-
torie- och strejkforskningen. Han har dtminstone dnnu inte dvertygat mig
om att jag bor férindra mina annorlunda tolkningar av relationen mellan
kommunister och strejker.

Slutomdome

Hamarks undersékning dr pd manga sitt fortjanstfull. Den avhandling som
jag har granskat dr en viktig del av den vetenskapliga diskussion som férs
inom méanga internationella forskningsfilt. Den far oss att fundera 6ver
nya forskningsproblem, som man, med den metodologiska och forsknings-
missiga kompetens som denna undersékning gett, kan finna intressanta
16sningar pa. Respondenten kunde till exempel sitta sig in i hur produktivi-
tetsdkningen i Sverige har paverkat arbetskonflikttrenderna.

Jag har linge ansett, att monografier, som enbart koncentrerar sig pa
det egna forskningstemat, inom humanvetenskaperna — och sirskilt inom
historieforskningen — 4dr de enda kvalificerade avhandlingarna. Jesper
Hamarks arbete var inte det férsta dvertygande motargumentet, men nog
ett av de mest Svertygande, som jag har métt. En hogklassig sammanligg-
ningsavhandling som denna fér bdde den nordiska och den internationella
ekonomisk-historiska forskningstraditionen starkt framat.
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