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NILS FABIANSSON, SOFI QVARNSTROM, LINA STURFELT &
GUNNAR ASELIUS

Stefan Amirell

God middag och vilkomna till seminariet "Forsta virldskriget — katastrof
eller katalysator”. Jag heter Stefan Amirell och &r redaktor f6r Historisk
tidskrift. Seminariet arrangeras av Historisk tidskrift, tillsammans med
Riksbankens Jubileumsfond och Utrikespolitiska institutet, och skall
framfér allt behandla tva teman i relation till férsta virldskriget, som
vi hoppas skall vara lite provokativa och kanske rucka pa véra invanda
forestéllningar om kriget.

Det forsta temat dr forsta virldskriget som katalysator fér det mo-
derna samhillets framvixt. De flesta av oss har nog vant oss vid att be-
trakta férsta virldskriget som ett tragiskt och meningslost krig — vilket
det naturligtvis pd ménga sitt var — men medan kriget pagick var det
manga som ocksa ville se det som en katalysator, ett stilbad som skulle
bidra till att skapa en modernare och mer demokratisk och rittvis varld.
Och i backspegeln kan vi ocksé se att kriget medférde stora sociala och
politiska forandringar, som vi ofta férknippar med det moderna sam-
hillet. Var kriget till och med nédvindigt for det moderna samhillets
framvixt?

Den andra frigan, som vi kommer att stilla oss, handlar om minnet
av kriget i dag, 100 ar senare. Den dominerande bilden, kanske sirskilt
i Sverige under efterkrigstiden (d.v.s. efter 1945, red. anm.), har handlat
om det minskliga lidandet som kriget orsakade. Samtidigt har berit-
telserna i de krigférande linderna handlat om nationell enighet, om
uppoffringar, om hjiltemod och andra liknande teman. Hur paverkar de
hir och andra férestillningar moéjligheterna att férsté férsta virldskriget
utifrdn dess egen tid, de historiska aktorerna och de meningar och motiv,
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som tillskrevs kriget i samtiden? Ar det kanske till och med s4, att vira
forsok att distansera oss fran kriget siger mer om oss och vara férsok att
distansera oss fran krigets barbari, och att vi dirmed ocksa siger att vi
ir mer civiliserade 4n de var, 100 &r senare?

Jag dr glad 6ver att kunna presentera var panel, som bestédr av fyra
av de frimsta forskarna i Sverige kring forsta virldskriget, som alla har
olika ingdngar till kriget:

Lina Sturfelt, historiker och lektor i manskliga rittigheter vid Lunds
universitet, och forfattare till avhandlingen Eldens dtersken: Forsta
virldskriget i svensk forestdllningsvirld, som kom 2008. Hon har dven
skrivit flera artiklar och bokkapitel om férsta virldskriget.

Gunnar Aselius, professor i historia, sirskilt militdrhistoria vid Fér-
svarshdgskolan, som bland annat har medverkat i antologin Scandinavia
in the First World War: Studies in the War Experience of the Northern Neu-
trals som flera andra hir har medverkat i (d.v.s. Lina Sturfelt och Sofi
Qvarnstrém, red. anm.) och som kom 2012.!

Nils Fabiansson, historiker och arkeolog, tillika redaktionssekreterare
vid Historisk tidskrift, i det hir ssmmanhanget framfér allt forfattare till
boken Historien om vdstfronten: I spdren av forsta vérldskriget, som kom
i véras (2014).

Sofi Qvarnstrém, som #r litteraturvetare och bitridande lektor i reto-
rik vid Lunds universitet, som ocksa har skrivit en avhandling om férsta
virldskriget, som heter Motstdndets berdttelser: Elin Weéigner, Anna Lenah
Elgstrom, Marika Stiernstedt och forsta vdrldskriget, frdn 2009.

Samtalet kommer att ledas av Anna Wieslander, stillforetridande
direktor och informationschef fér Utrikespolitiska institutet.

Dirmed ldmnar jag ordet till panelisterna, som forst var och en ska
inleda med ett kort anférande om sin syn pa forsta virldskriget. Darefter
foljer en paneldiskussion, som Anna Wieslander kommer att leda.

Lina Sturfelt

Jag kollade upp synonymer for katastrof, och tinkte lisa upp nigra av
dem f6r er. Dir stod det bland annat: Stor olycka. Tragedi. Férodelse.

1. Lina Sturfelt, "The Call of the Blood: Scandinavia and the First World War as a clash of
races”; Sofi Qvarnstrém, "Recognizing the other: The Armenian Genocie in Scandinavian lit-
terature” och Gunnar Aselius, "Military history in the age of military change: Carl Bennedich,
the Swedish General Staff, and the First World War”, i Claes Ahlund (red.), Scandinavia in the
First World War: Studies in the War Experience of the Northern Neutrals (Lund 2013).
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Sammanbrott. Ruin. Drapslag. Stort misslyckande. Nederlag. Under-
gang. Apokalyps. Men ocksd En avgérande vindpunkt. Peripeti. Om
man tittar pd de hir orden, kan man vil siga att ritt manga av dem
kan passa in pa férsta virldskriget, och att de ocksd stimmer 6verens
i alla fall delvis med datida forestillningar och ord som man anvinde
for att férsoka fanga det hir kriget, och inte minst férestillningen om
den europeiska civilisationens sammanbrott, kriget som ett slag mot den
europeiska sjilvkinslan, som vi kan dterkomma till.

Sé i ett efterhandsperspektiv, som historiker, om man ser tillbaka, s3
for mig fér ju svaret bli: Ja, det var en katastrof. Och man talar ibland
om férsta virldskriget som 1g9oo-talets urkatastrof, den egentliga start-
punkten fér 1goo-talet. Aven om man inte enbart sig det s under kriget
sd menar jag, att det pa ett sitt var detta. Utan férsta virldskriget hade
utvecklingen tagit en annan riktning, den hade sett annorlunda ut, dven
om det kanske ir svart att sdga exakt hur.

Men jag tanker ocksé pa den hir avgérande vindpunkten, att forsta
virldskriget snabbade pa vissa processer. Avsiktligt eller oavsiktligt ut-
16ste det ocksd en mingd skeenden. I januari i &r hade en mingd stora
europeiska tidningar, bland andra The Guardian, Siiddeutuche Zeitung, El
Pais och Le Monde, ett samarbete, dir de gjorde en lista med 15 punkter
om varfor forsta virldskriget fortfarande ér aktuellt i dag och vad som ar
dess bestéende arv. Det blev en lista med allt frdn posttraumatisk stress
och planekonomi till situationen i Mellandstern. Men jag tinkte bara
nimna ett exempel, och det giller utvecklingen av blodbanker. Under
forsta virldskriget blev behovet av blod vildigt stort, som ni kan forst3,
och d& utvecklade man ocksd metoder att undvika att blodet koagule-
rade, samt metoder for att kyla blod, sd att man kunde bevara det vid
frontlinjen. Och det tycker jag bara &r ett sddant lysande exempel: Vi
har ett av historiens stérsta blodbad, som da oavsiktligt gav upphov till
den moderna blodgivningen - de férsta blodbankerna etablerades se-
dan i London efter kriget — en innovation som sedan har riddat vildigt
manga liv. Detta som ett exempel pa sambandet mellan katastrof och
katalysator.

Men man kan ocksd nimna nagra andra féljder, som vi kan komma
tillbaka till i diskussionen, men som jag tycker har varit avgérande, till
exempel masspolitikens genombrott efter forsta virldskriget; en form
av demokratiseringsprocess, som skyndades pé i de liberaldemokratiska
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staterna, men en masspolitik som ocksé senare kom till uttryck under
fascismen och kommunismen. En stérre lojalitet med staten #n vad som
varit fallet innan férsta virldskriget. Ett mer totalt krig, som i sin tur
ledde till ytterligare vald, brutalitet och totalitarism. Men ocksa natur-
ligtvis till exempel ett uppsving for fredsrérelsen och utvecklandet av
Nationernas forbund. Dir sitter jag punkt tills vidare.

Gunnar Aselius

Ja, det &r alltid problematiskt detta. Vi har sé att siga det forflutna som
vi har. Vi kan inte backa tillbaka och se vad som hade hint om inte... Det
ar klart att utan férsta virldskriget hade virlden férmodligen férdnd-
rats dnda sedan 1914. S8dana saker som man ténker p8 ir ju naturligtvis
kolonialvildenas fall - men hur linge hade de kunnat existera vidare
egentligen? Och man kan tinka pa Europas tidsilder som tar slut och att
USA blir den stora ledande makten i virlden — men det mirker man ju
inte férran efter ett virldskrig till, och den processen hade férmodligen
ocksd dgt rum. Vi kan tinka pd modernismens genombrott till exempel,
men det dr pa ging redan fére f6rsta virldskriget och ndgonting hade vil
sa smaningom hint ocksa pé det omradet. Det jag tinker p& fran mitt
eget filt, militirhistoria, det dr att man gér 6ver frdn en statisk linjir
krigforing till ett mer sé att siga dynamiskt slagfilt. Man brukar siga att
en soldat som hade fatt 8ka i en tidsmaskin fran f6rsta virldskrigets f6r-
sta veckor 1914 fram fyra ar i tiden till de avgérande striderna 1918, han
hade inte kint igen sig. Han hade inte forstatt vad det var som hinde.
Nir kriget pa vistfronten har pagétt s& pass linge att man r framme vid
1918 s3 har man helt nya dimensioner i krigféringen: arméerna dr mycket
mera utspridda, flyg deltar, stridsvagnar deltar, artilleriet skjuter bortom
synhall och s vidare. Men dnnu intressantare &r att hade man tagit en
soldat fran 1918 och skickat honom framaét i tiden, sd hade han kunnat
landa i andra virldskriget 1940 och férmodligen i Irakkriget 2003, och
han hade diremot kunnat forstd vad det var som hinde runtomkring
honom. Helikoptrar hade varit ndgot nytt och konstigt, men han hade
kunnat f6rsté vad de hade haft fér funktion i striden. I den meningen
foridndras allting genom f6rsta virldskriget.

Frgan ir ju sedan vad som dirutéver hinde i virlden pé grund av for-
sta virldskriget. Skall man tinka pa ytterligare forindringsprocesser s&
ir det ju 6vergdngen frin de dir mangnationella dynastiska imperierna
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i Europa - det osterrikiska-ungerska, det ottomanska, det ryska — och
konflikterna mellan de gammaldags statsbildningarna och de moderna
forestillningarna om vad en medborgare dr och vad ett samhille 4r. Dir
ar det ju s8 att hir finns det en forvintan om att medborgarna i det hir
massamhillet som Lina Sturfelt talade om, helst s3 langt som méjligt ska
vara etniskt och ideologiskt homogena. Det gér ju ocksd att modernise-
ringsprocessen for med sig en del otrevliga saker. Framfér allt kan man
tinka pa folkmordet i Ottomanska riket pd armenier och andra kristna
grupper. Det 4r ju inget som drivs igenom av ett gammalt fallande impe-
rium utan av en grupp ganska progressiva unga officerare, ungturkarna,
som bejakar moderniseringen. Det finns ju liknande tendenser natur-
ligtvis i andra linder. I Sverige har vi haft en diskussion om évergrepp
som dgde rum senare under 1goo-talet och riktade sig bdde mot individer
och olika minoritetsgrupper vilka hade svart att passa in i den moderna
vilfiardsstaten. Detta dr givetvis ingenting som kan jimstéllas med folk-
mordet pd armenierna, men pekar dndé i problemets riktning. Det finns
ingen naturlig motsittning mellan katastrof och modernisering. Det 4r
foreteelser som delvis faller samman.

Nils Fabiansson

Alla hir i panelen ir nog eniga om att det dr en katastrof vi talar om —
vi skojar ju inte, dven om vi provocerar! Det var verkligen en katastrof
utan like. Inte desto mindre kan vi ha perspektiv pa det. Nu &r det 100
ar sedan, och vi méste ha ritt att {3 titta pa det med var tids 6gon, med
vart perspektiv. Det dr ungefir som nir historiker tittar pa pesten och
kan konstatera att manga av dem som levde kvar efter pesten — de som
Sverlevde — faktiskt hade det pA ménga sitt bittre ér tidigare. Den typen
av fragor kan man ju faktiskt stélla, det har ju gatt 100 ar, s& det &r inte
helt omanskligt.

Vi talade om perspektiv: De som skrev den hir historien om forsta
virldskriget, de som berittade den fér oss, de som vi fortfarande lyss-
nar pa nir vi talar om f6rsta virldskriget, de levde under 1920-talet. De
befann sig mitt i en kris, en efterkrigskris, och dérefter i en ekonomisk
kris. De hade upplevt en katastrof utan like i historien naturligtvis.
De talade d& om det som de sjilva upplevt som den virsta katastrofen
nagonsin, av forklarliga skil, men 20 &r senare hinde det ytterligare en
katastrof, som var mycket, mycket stérre — det andra virldskriget var
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naturligtvis mycket storre dn férsta virldskriget. Om man leker med
tanken och vinder p4 alltihop: vi tinker oss att forsta virldskriget kom
efter det andra, alltsd att konflikten som vi kallar forsta virldskriget
istéllet kom efter det som vi kallar det andra virldskriget, d& skulle man
juinte tala om det betydligt mindre forsta virldskriget som en katastrof
utan kanske som ett efterskalv. Under andra virldskriget bombades tva
stider med atombomber. Nigot liknande gjorde man inte alls under det
forsta virldskriget. Vi talade tidigare om folkmord, men under andra
virldskriget begicks ett folkmord som var jag vet inte hur manga ganger
virre. Vi maste kunna ifrigasitta 1920-talets minniskors berittelser lite
for att kunna sitta det de talade om — och var uppfyllda av - i perspektiv.

Detta #r ju ocksa en lek lite grann med alternativ historia: vad hade
hint om inte just detta hade hint? Vi talade om katalysator, att kriget
paverkade samhillet, att ndgot hinde extra mycket, extra fort kanske...
Vi 4r pad Bokmissan — det finns ju en litterdr science fiction-genre som
heter steampunk, "&ngpunk”, som Jules Vernes ungefir, dir man dker
omkring i luftskepp och man har maskiner av missing, man har ingen
bensinmotor eller elektricitet. Det &r alltsd en genre som leker med tan-
ken att historien skulle kunnat g& annorlunda om man tanker bort allt
det som pa nagot sitt forsta virldskriget tvingade fram i utvecklingen.

Men som Gunnar Aselius papekade, utvecklingen hade nog gitt 4t
det hir hallet 4nd3, det tror vi nog hir allihop ocksé. Denna typ av stora
hindelser orsakas av processer och strukturer. Det 4r egentligen inte
kriget som enskild hindelse som #r en katastrof utan sjilva processen
som leder dit. Bdde forsta och andra virldskriget dr resultatet av samma
process, skulle jag forestilla mig.

Apropa katastrof som katalysator: Vid ett foredrag jag héll hirom
veckan var det ndgon i publiken som frdgade mig om det finns ndgon-
stans i historien som man kan jgmféra med hur mycket man jobbade
och slet under forsta eller andra virldskriget. Kan man mobilisera den
kraften av arbete, av energi och minskligt arbete, har det gjorts i né-
got annat sammanhang, var frigan? Inte mig veterligen, blev mitt svar.
Kriget dr en otrolig mobilisering av kraft och energi och av arbete... Jag
brukar tinka pd, nir jag dtervinner locken till marmeladburkar och sé-
dant, nir jag stdr dir vid miljostationen och petar in dem i de stora grona
atervinningsbehéllarna, da brukar jag tinka pa de stora slagskeppen som
sinktes under férsta virldskriget, den méngden stal som har produce-
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rats, sd m&nga min som arbetat i gruvorna och grivt fram det hir jirnet,
som sedan gjorts till stél och till stora slagskepp som nu ligger pa havets
botten. Och dir stér jag och petar in ett litet marmeladburkslock for
atervinning. De hir tva virldskrigen... en otrolig mobilisering. Jag tror
nog inte vi kan férestilla oss det faktiskt.

Sofit Quarnstrom

Ytterligare ett sitt att se pa frigan om kriget som katalysator eller ka-
tastrof dr att siga att frigan egentligen ir felstilld - f6r att formulera
fragan pa det sittet innebir att stilla manskligt lidande och déd mot
teknisk utveckling, materiell vilfird och demokratiseringsprocesser.
Och erkidnner man minniskolivets okrinkbarhet s skulle man kunna
sidga att det inte gér att stilla detta mot varandra.

Men det betyder naturligtvis inte att det inte kan vara intressant och
fruktbart att betrakta virldskriget som en katalysator for hindelseut-
vecklingen under 1goo-talet. Och for mig, som har en bakgrund som
litteraturvetare, ligger det nira till hands att géra en koppling mellan
kriget och modernismen. Det brukar ju sigas att férsta virldskriget
hade en avgérande betydelse fér modernismens utveckling under férsta
hilften av 1goo-talet. Man sokte ett nytt sprak fér att kunna gestalta er-
farenheterna av kriget, meningslosheten, virdeférlusten. Man upplevde
att det traditionella spraket inte rickte till och att det krivdes nya sitt
att uttrycka sig pa. Ett exempel dr dadaismen, som kan beskrivas som
ett slags antilitteratur eller antikonst, och som ir tydligt paverkad av
krigsupplevelsen.

Men hir kan vi invinda att den modernistiska rérelsen hade startat
redan foére kriget. Vi kan till exempel tinka pa futurismen och pd Ma-
rinettis manifest som publicerades redan 1909 i Le Figaro eller p& Maja-
kovskij, foretridare f6r den ryska futurismen, som &ven han publicerade
sitt manifest innan kriget brot ut. P3 ett visst avstdnd fran krigslarmet
satt Proust och bérjade skriva Pd spaning efter den tid som flyst. S& de
modernistiska experimenten var redan pa gdng, men precis som Gunnar
Aselius var inne p4 i sitt inledningsanférande, sa finns det en tendens
att girna se kriget som det som hade avgorande betydelse och som just
den hir katalysatorn fér ménga av de moderna processerna. Riktigt s&
enkelt dr det allts8 inte.

En annan aspekt av saken som jag tycker ér intressant att reflektera
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dver, handlar om vilka dmnen de sprikexperimenterande férfattarna
dgnar sig at. Fér om det nu var si att kriget gav upphov till en brist-
kinsla hos férfattarna och ett behov av att hitta ett nytt sprak som
kunde beskriva erfarenheten av kriget, da kan man friga sig varfér det
inte 4r modernisterna som ir de frimsta krigsskildrarna? For s3 dr det
ju faktiskt inte. De verk som gatt till eftervirlden for sina skildringar
av krigsupplevelserna, de stora romanerna - till exempel Henri Barbus-
ses Elden som kom redan under kriget eller Erich Maria Remarques Pd
vdstfronten intet nytt som kom i slutet av 1920-talet — 4r skrivnaien éldre,
realistisk tradition. Lika sa 4r de engelska krigspoeterna, som sjilva stred
i kriget och gav ut sin krigslyrik ren under och efter kriget, paverkade
av mer traditionell lyrisk diktning.

Detsamma skulle man kunna siga giller Sveriges litteratur, som jag
framfér allt ignat min forskning t. Férvisso kommer modernismen
senare till Sverige, men det &r inte heller de mest nydanande eller upp-
burna férfattarna som skriver om kriget. [ stillet 4r det debutanter, ar-
betarférfattare och populérlitterdra forfattare som skildrar kriget, och
de gér snarare tillbaka och plockar upp den litterdra traditionen fran
1880-talet, d& man ville sitta problem under debatt och det skrevs en
politisk litteratur med tydlig tendens.

Anna Wieslander

Tack s& mycket! Vi kommer strax att dtervdnda till Sofi Qvarnstrém
och litteraturen, men jag tinkte borja hos Nils Fabiansson. I din bok
Historien om vdistfronten sa lyfter du ofta fram och argumenterar mot den
hir bilden av férsta virldskriget som det meningslésa kriget, mot den
lite férenklade bilden, som kommit att dominera, som det till och med
finns en roérelse kring, No Glory-rérelsen i Storbritannien, som kiandisar
ansluter sig till. Det var kanske inte s3 kriget forstods i sin samtid, och
det lyfter du fram och visar pa olika sitt. Vissa uppfattade att kriget hade
en mening, inte en glorifierad mening, om jag férstar dig ritt, utan mer
att det var ett stlbad som kanske var nédvindigt for en férindring, som
skulle komma. Varfor dr det viktigt som historiker, att ga tillbaka till och
visa hur kriget férstods av sin samtid?
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Nils Fabiansson

Det meningslésa, som vi talar om, det ér litteratur, det dr en kulturell
skildring av kriget, skulle jag séga. Jag tror inte jag kan beskriva eller veta
hur alla eller ens de flesta kiinde. Vi talar om hundratals miljoner som
var inblandade, det ir naturligtvis helt omgjligt att sammanfatta deras
uppfattningar. Nagra av dem kinde sikert att det var lika meningslést,
som jag kinde nir jag gjorde lumpen. Men jag begrep inte nir jag gjorde
lumpen, att det jag gjorde faktiskt hade betydelse i det stora kalla kriget,
att jag var en liten kugge i det stora. Det ar olika saker vad ndgon kidnner
och vilken betydelse samma person faktiskt har. I krig kan ju till exem-
pel det att ndgon offrar sig pd ndgot sitt ha betydelse, det vet man ju inte
alltid sjalv som soldat. Det dr olika frigor, men det som dominerar i dis-
kussionen om férsta virldskriget 4r naturligtvis att det var meningslést.
I militarhistorien, som Gunnar Aselius talar om, talar man kanske inte
i de termerna, eftersom det inte dr fruktbart, men i kulturkretsar talar
man diremot s, liksom i fredssammanhang. Det meningslésa har da
plotsligt en stark betydelse, man férsdker skapa fred av det meningslésa.

Anna Wieslander

Uppfattar du att det fanns en utbredd insikt bland dem som deltog i
forsta viarldskriget om att det hir var ndgot man gjorde for att det skulle
bli en férindring?

Nils Fabiansson

Ja, du syftar pa Ernst Jiinger, som jag skrivit om.? Ernst Jiinger var en
tysk officer, han var 16jtnant under en stor del av kriget. Han var kanske
nistan filosof, och han uppfattade det hir som meningsfullt just pa det
sittet att det var ett stdlbad. Men det gjorde han kanske framfér allt ef-
terat. Naturligtvis kiinde han att det var meningsfullt medan det pagick,
han var tysk 6vre medelklass, och hade uppgiften att leda ett kompani
under andra hilften av kriget. Han hade en meningsfull position i kriget.
Sedan var han en vildigt starkt tinkande minniska, och hade idéer efter
kriget som handlade till exempel om att skyttegravssoldaterna skulle bli
duktiga arbetare i det nya samhillet, den typen av tankar — han var vil pd
1920-talet &t det vad vi i dag skulle kalla fascistiska héllet, men limnade
det nir Hitler tog makten.

2. Nils Fabiansson, Das Begleitbuch zu Ernst Jiinger In Stahlgewittern (Hamburg 2007, re-
viderad utgéva 2010).
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Men jag tror, att de allra flesta ménniskorna som var med i forsta
virldskriget, de reflekterade nog inte i de termerna &ver huvud taget.
De kom frén jordbruket, gruvorna och fabrikerna och hade nog inte
reflekterat Gver sin position i samhillet tidigare pa det sittet, och gjorde
nog inte det nu heller, utan gjorde vad de blev tillsagda.

Gunnar Aselius

Det ir viktigt att komma ihag att de hir protesterna mot kriget som
meningslos erfarenhet, de birs ju fram framfér allt av skonlitteraturen —
av memoarer eller av pé krigsdeltagares upplevelser baserad fiktion. Alla
de hir bockerna kom ju i stort sett 1929-1930: Erich Maria Remarque,
Siegfried Sassoon, Robert Graves, Ernest Hemingway. Det gar tio ar av
fred under vilka man inte alls pratar om kriget som meningslést. Man
pratar om det som sorgligt, och som ett offer och om att "vi skall alltid
minnas dem som dog”. Man uppfattar det dven som viktigt och man
hoppas att "nu skall hiadanefter fred rdda eftersom vi slagit ned dessa
morka krafter, infort demokrati, Nationernas forbund” och s& vidare.
Foérst senare kommer den hir pacifistiska reaktionen. Den har egent-
ligen att géra med en besvikelse pd hur virlden har utvecklats under
1920-talet, men det ir inte direkt kopplat till férsta virldskriget som
erfarenhet. Vi omformulerar hela tiden vart férflutna. Vi gor det som
individer, vi gor det som samhille ocksa. Den ena upplevelsen behéver
inte vara mer autentisk eller riktig &n den andra.

Anna Wieslander

Sofi Qvarnstrém, du har ju forskat om skénlitteraturens roll under férsta
virldskriget i Sverige och hur den bidrog till kritik av kriget, men ocksé
drev social férandring i bredare bemirkelse. Skulle man kunna siga att
dven om Sverige inte var med i forsta virldskriget, s blev vi 4nd4 starkt
paverkade av de hir krafterna? Kanske till och med att vissa rérelser
hade nytta av den kraft och diskussion som vicktes i samband med fér-
sta virldskriget i friga om social och modern férindring?

Sofi Quarnstrom

Ja, det kan man absolut siga. Bade skonlitteraturen och den allménna
samhillsdebatten var vildigt upptagna av kriget under de hir &ren. Det
som sker ute i Europa angdr ocksd Sverige och paverkar hindelseut-
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vecklingen p& hemmaplan. I skénlitteraturen kan man se hur férfattare
forsokte skriva in Sverige i den europeiska krigshistorien fér att pa s
vis visa hur dven vi 4r en del av krigserfarenheten. Det blev ett sitt att
hivda nationens betydelse — oavsett om det dr nationen som Tysklands-/
ententevin eller som neutral medlare. Det finns bland annat en episod
hos Elin Wigner - som var en av de framtridande krigskritikerna — dér
hon gestaltar hur en kvinna forlorar sin son. Men inte ute i kriget, fér
det hir dr en berittelse som utspelar sig i en svensk smastad, utan under
militdrtjansten i Norrland dér han skadas och dér under farden till lika-
ren. Det kan ses som ett sitt for Wigner att skapa ett slags identifikation
eller samhorighet med modrarna ute i Europa som férlorar sina séner
ute i kriget.

Elin Wigner ér bara ett exempel pa en av manga kvinnor som utnytt-
jade hindelseutvecklingen fér att féra fram sina alternativa pacifistiska
och feministiska samhillsvisioner. Hon var aktiv bade i rostrittsrorelsen
och den kvinnliga fredsrérelsen, och dessa satte avtryck i krigsdebatten.
De arbetade parallellt, kan man séiga, bdde for rostritt och mot kriget,
genom att hivda att om kvinnorna hade réstritt och var fullvirdiga
medborgare skulle virlden se annorlunda ut. Det var den hir tanken
om en moderlighetspacifism som ménga forde fram. Den utgar fran att
kvinnor har sirskilda egenskaper - inte nédvindigtvis medfédda — som
ocksd behovs ute i samhillet. Det handlar om egenskaper som omsorg
och lyhordhet eller ett fokus pd familjen och hemmet. Skulle detta
komma samhillet till del skulle vi ocksa se en fredligare virld. Sa gick
resonemanget.

Det idr ocksd mirkbart att kvinnliga férfattare intog lika framtridande
roller i antikrigsdebatten som manliga forfattare, och att kriget for vissa
blev en faktor som péskyndade deras steg ut i offentligheten och den
politiska debatten. F6r Marika Stiernstedt var det s, och hon inledde ett
aktivt engagemang under krigsaren, som korrespondent i Frankrike dir
hon bland annat besékte fronten, som féredragshallare och debattor for
ententen och som skonlitterir férfattare. Hon har sjilv sagt att det var
kriget som fick henne att ta politisk stdllning, och hennes engagemang
avstannade inte i och med krigets slut utan hon fortsatte att géra sig hord
i liknande fragor, ocksd under andra virldskriget.
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Anna Wieslander

Ett konkret resultat av férsta virldskriget var att Nationernas férbund
bildades 1920 med den stora uppgiften att forhindra framtida storkrig i
Europa. Nationernas férbund kanske ocksd uppfattas som meningslés
i historieskrivningen, eftersom NF misslyckades med sin uppgift att
bibehélla freden och andra virldskriget brét ut ganska kort inpé. Lina
Sturfelt, vad skulle du siga kring Nationernas férbund, var det 4nd4 inte
ett slags multilateral f6delse som har betydelse in i virt nuvarande stats-
system och i utvecklingen av internationell ritt?

Lina Sturfelt

Jo, det skulle jag ju séga att det hade. Och att just som du séger, bara
for att vi vet i dag att det misslyckades, dr det ju litt att tolka det i lju-
set av att det var en misslyckad idé redan fran borjan. Ser man langre
tillbaka i historien, s& var det ju ndgot kvalitativt nytt, ndgot man hade
drémt om sedan Kant pd 1700-talet och sd vidare, att ha en mellanstatlig
organisation dir olika stater skulle samverka. Sedan kan man se 4nda
just som Gunnar Aselius var inne p4, att man var ocksa formad av sin
forkrigsvirld. USA:s president Wilson, som var ledande med idén om
NF och ritten till nationellt sjalvbestimmande, var ocksa priglad av en
imperialistisk tidsanda, s& att det nationella sjdlvbestimmandet gillde
inte for alla utan framfor allt da for europeiska stater, trots férsdk fran
vissa fére detta koloniala linder att bli representerade, sd blev de inte det
utan man skulle vinta viss tid. Och Tyskland fick inte vara med, Sovjet
fick inte vara med, och sé vidare, det ir klart att det fanns problem. Men
pé sin tid knét man, inte minst i de nordiska linderna, stort hopp till NF
och dess mojlighet att 16sa konflikter, och pé 1920-talet l6ste man ocksé
faktiskt en hel del.

Anna Wieslander

Aven skydd fér minoriteters rittigheter var nigot som utvecklades?

Lina Sturfelt

De nya staterna som bildades, framfér allt i centrala och &stra Europa
fick inskrivet i sina férfattningar att de skulle garantera specifika mi-
noriteters rittigheter, och pa det sittet var det en klar forbattring rét-
tighetsmissigt mot hur det hade sett ut fére kriget.

HISTORISK TIDSKRIFT I35:I+ 2015



104 HT FORUM
Anna Wieslander

Dunimnde, i din inledning, masspolitiken som kom efter férsta virlds-
kriget, delvis kopplad till demokratiseringen, men dven med paralleller
till fascismens och nazismens utveckling. Masspolitiken verkade &t olika
hall?

Lina Sturfelt

Kriget dr ju demokratiserande s3 till vida att det 4r massamhillet som
deltar, i stort sett hela befolkningen deltar, hela befolkningen &r offer
och sd vidare. Daremot kanske man i dag tinker sig det som den liberala
demokratins genombrott, men ser man till kvinnorna till exempel s
kanske kriget snarare fordrajde rostritten och splittrade den rérelse som
fanns innan kriget. Och vidare knots rostritt ocksd hért till insatser i
strid till exempel, det var inget som vi pa ett givet sitt fick efter kriget.
Och dessutom kom rérelser som fascismen och kommunismen senare
ocks3 att utnyttja det hir med massornas kraft, att tala till och f6r mas-
sorna, snarare an att kriget bara hade en entydigt positiv demokratise-
rande tendens.

Anna Wieslander

Nir man lyssnar pd dig hér man hur det fanns en rad av tendenser kring
nationalstaten, minskliga rittigheter, demokrati, industrialism, koloni-
alvildenas nedgang och sa vidare, som da hade pabérijats. Det dr svart att
avgora exakt vilken roll forsta varldskriget spelade som katalysator. Man
kan hivda att férsta virldskriget pdskyndade vissa av de hir processerna,
men ocksd gjorde att vissa blev ledande paradigm. Ett annat exempel
som lyfts fram ér ryska revolutionens nira koppling till forsta vérldskri-
get. Gunnar Aselius, vad har du fér reflektioner kring det?

Gunnar Aselius

Aven hir finns det ju en uppfattning om att det 4r en vildig massa kraf-
ter igdng i Ryssland i bérjan av 1goo-talet som verkar fé6r en moderni-
sering av samhillet efter den revolution som man hade haft 1gos. Man
hade en utveckling av pressfriheten, en spinnande kulturell utveckling
och man hade en vildigt snabbt vixande ekonomi. En av anledningarna
till nervositeten i Berlin 1914 och beredvilligheten till att gé i krig 4r att
man fruktade att "om vi vintar med det hir s& kommer Ryssland att
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om ett par tre 4r ha moderniserat sin krigsmakt s mycket, att det ir
oundvikligt att vi blir besegrade”. P4 samma sitt finns det numera vissa
tendenser ocksé bland historikerna nir det giller synen péd Rysslands
skuld till férsta varldskriget P3 senare ar har en historiker som Sean
McMeekin hivdat att Ryssland spelade en betydligt mer aktiv roll for
att f3 till kriget &n man férut har férestéllt sig. Bland annat var ryssarna
intresserade av att f3 kontroll éver Svarta havsutloppen.

Men sedan ir ocksé bilden av Ryssland under kriget méalad i en smula
bjirta farger genom tidigare historieskrivning, inte minst under Sovjet-
tiden. Tsardémet visade sig faktiskt vara vildigt slagtaligt. De fick till
slut igdng en ganska hyfsad krigsproduktion under kriget och ir sjilv-
forsérjande pd ammunition nir man kommer fram mot 1916-1917. Se-
dan blev det som det blev och det hela brét andd samman pé grund av
transportkaos och livsmedelsbrist i stiderna, och vi vet att bolsjevikerna
kom till makten i Ryssland 1917. Just detta - att bolsjevikerna kom till
makten dr ndgonting som ir svart att forestilla sig utan férsta virldskri-
gets kris. Sedan kan man knyta tillbaka och se pa de hir regimerna som
upprittades i Europa under mellankrigstiden av den generation som hade
upplevt kriget: figurer som Adolf Hitler och Benito Mussolini och deras
entourage. Man som ir formade av den hir brutala upplevelsen blir natur-
ligtvis ocksé brutala nir de styr och betraktar politiken pa ett darwinis-
tiskt sdtt. I det ryska fallet dr det sa att huvuddelen av bolsjevikledarna
inte deltog i férsta virldskriget utan snarare formades av inbérdeskriget
i Ryssland 1918-1921, men de brutaliserades givetvis pd samma sitt. Att
det hir ginget kunde ta makten i Ryssland som de gjorde 1917 beror pa
en vildig massa omstidndigheter, vilka dr tydliga kopplade till kriget. Det
finns ett citat av Lenin i Schweiz frén 1913 som om jag minns ritt lyder:
”jag l4r aldrig f& uppleva en revolution i Ryssland under min livstid”.

Anna Wieslander

Det ir allts egentligen inte tsarens fall utan kommunismens etablering
som kan kopplas till férsta virldskriget, och dirmed ocks3 egentligen
andra virldskriget och hela kalla-krigshistoriken som etableras.

Nu idr det ju i &r 100 &r sedan f6rsta virldskriget brot ut och detta har
uppmirksammats i ménga linder. Man kan diskutera om det 4r négot
man firar eller hégtidlighéller. Vilka syften tjinar minnet av forsta
virldskriget i dag 100 r senare? Det ir en 1ang tid som har passerat.
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Lina Sturfelt

Jag tycker det dr intressant att f6lja minneséret, fér att tittar man pa den
europeiska debatten ser man just att det ir ett levande krig, det pagar
fortfarande en minneskamp om det hir kriget. Bildandet av No Glory-
rorelsen i Storbritannien till exempel, den kan man siga kom mycket
som ett svar pd den konservativa regeringens hogtidlighéllande av det
hir aret, ddr man verkligen har velat géra det hir till ett slags nationell
hogtid, som alltsé ska fungera nationell samlande i Storbritannien i dag,
dir man menar att det hir var inte en meningslés tragedi, utan vi har
ritt att vara stolta 6ver det hir kriget. Detta har ju varit linjen frin reger-
ingens sida, medan No Glory in War mer ansluter till den dominerande
tragediberittelsen, att vi inte kan minnas kriget som négot annat 4n
béde en militir och minsklig katastrof, dir minnet av kriget da istillet
skall tjéina syftet att stimulera till fred och samarbete. Intressant &r att
det ocksa forekom rykten om att Tyskland gatt ut och bett britterna
att tona ned det hir hogtidlighdllandet fér att inte férstirka antityska
kinslor inom EU, och att man i Tyskland i ar snarare, om man alls har
hogtidlighallit krigsminnet, har skrivit in férsta varldskriget i berittel-
sen om Europasamarbetet, att det var hir Europatanken pa négot sitt
ocksa foddes. S& hir kan man ju ocksa se en skillnad mellan segrarna och
forlorarna i kriget och hur man darfor i dag forhaller sig till minnet av
kriget pa olika sitt.

Gunnar Aselius

En intressant sak som kan observeras ir hur kriget ihdgkoms i Europa
respektive USA under mellankrigstiden. Nir president Wilson instif-
tade "Armistice Day” den 11 november 1919 ir det de fallna hjiltarna
som ska hedras och tacksigelse éver segern som ska uttryckas, men stéd
for internationell fred och rittvisa ska ocksd uppmiarksammas. Ar 1926
uppmanade kongressen president Coolidge att forklara 11 november till
en dag for "tacksigelse och bén och aktiviteter for att siakerstilla freden
genom god vilja och émsesidig forstdelse mellan nationer”. Och nir o
november till slut blev offentlig helgdag 1938 sa sades det uttryckligen
att det ir en dag som tillignas "virldsfredens sak”. I Europa diremot hade
man en annan typ av firande som var fokuserat pa lidande och offer pa
ett lite lagstamt, sorgset och fosterlindskt sitt. Och sedan nir vi kom-
mer in i vir egen tid s3 har ju de hir sitten att minnas kriget férskjutits
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och bytt plats. [ Europa ir ju 1 november nu snarare ndgot som hogtid-
lighalls i Europatankens sken: "Det hir far aldrig hinda igen, nu har vi
forsonats och vi skall minnas kriget just av den hir anledningen - for att
paminna oss om vikten av att halla fred.” I Amerika omvandlades dar-
emot vapenstillestdndsdagen ar 1954 — efter Koreakriget - till veteranda-
gen och tilldgnas sedan dess veteranerna frdn USA:s alla krig. Samtidigt
tonades de pacifistiska inslagen ned och det fosterlindska motivet gavs
en dominerande plats. Det ses numera som en del av USA:s roll i virlden
att dd och d behéva gé ut i krig f6r att uppritthélla ordning och viktiga
principer. Det férvintas nya generationer vara beredda att gora framo-
ver. Diarigenom far det hir firandet en annan funktion 4n det hade under
mellankrigstiden. Férindringarna av minnesfirandet pé émse sidor At-
lanten visar alltsa pa ett tydligt sitt hur makten och rollférdelningen i
det internationella systemet férskjutits mellan virldsdelarna.

Nils Fabiansson

Jag maéste siga, att det finns ju nagot intressant med EU... EU bildades
ju efter andra virldskriget, naturligtvis i sparen efter andra virldskriget,
man ville inte fortsitta ha konflikter mellan Tyskland och Frankrike,
framfér allt. Men det minne man tog fram, och som man anvinde for
att ena de hir tva linderna pé 1960-talet, var inte det andra virldskriget
utan det férsta virldskriget. De gamla skamliga krigskyrkogdrdarna, som
fransminnen hade gjort &t tyskarna efter férsta virldskriget, med svarta
trakors... de renoverades precis pa 1960- och 1970-talen, nir man som
mest drev pd EU:s bildande. Man anvinde alltsé det forsta virldskrigets
symboler for att ena Europa efter det andra virldskriget.

En annan sak som #r intressant nu p3 sistone, jag vet inte om ni lagt
mirke till det, 4r att nér Storbritannien skulle inleda hogtidligheterna
vid 100-&rsminnet, sé var det inte i London man triffades med kunglig-
heter och s3, utan i Glasgow, i Skottland, alltsa det land som héll pd att
limna Storbritannien i en folkomréstning. Man anvinde alltsd férsta
virldskriget for att binda samman de hir tva linderna, det blev tydligt.

Sofi Quarnstrim

Jag tinker mer pé vilken roll de fiktiva berittelserna har fér minnet av
kriget — och d& egentligen bade pa de fiktiva berittelser som skapades
under kriget och de som kommit efterét och som fortfarande produceras,
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nu mera kanske som film eller tv-serier. Vad jag har sett i de skénlitterira
romaner och noveller som skrevs av de svenska férfattarna under kri-
get dr att vi faktiskt undkom den hir polariseringen mellan kriget som
antingen meningsldst eller meningsfullt. Och detta trots att jag frimst
dgnat mig at pacifistiska, krigskritiska forfattare. Darfér att i fiktionen
finns den hir méjligheten att skildra flera sidor, komplexa skeenden och
skapa identifikation dven med gestalter som dr osympatiska. Vi fér en
forstielse fér karaktirers agerande genom att vi fir komma nira dem, vi
far se hur de handlar, men ocksd kinna deras kinslor, tinka deras tankar.
Dirmed kan vi fa forstelse ocksa for det frimmande och det till synes
ofdrstéeliga — och det menar jag dr en anledning till varfor vi bor minnas
kriget ocksd genom fiktionen.

Stefan Amirell

Dir far vi tacka panelen, och var moderator och dven Riksbankens Ju-
bileumsfond, som gjort det hir méjligt, och tack alla i publiken som har
kommit for att lyssna.
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