HISTORISK TIDSKRIFT
(Sweden)

134:3.2014



563

Svenska historikermétet, Stockholm, 8-10 maj 2014

Svenska historikermétet ar 2014 var det sjitte i modern tappning och
med drygt 550 anmailda deltagare var vi fler 4n nigonsin. Att i efterhand
forsoka sammanfatta ett sddant evenemang ir egentligen oméijligt. Dels dr
det svért bara att summera alla de egna intrycken, dels kan man inte ga pa
mer 4n en eller kanske tva av de 15-20 parallella sessioner som erbjuds varje
pass; varje deltagare hinner dirfér bara med en brakdel av alla presenta-
tioner, samtal och debatter métet bestdr av. And3 kan det vara nyttigt att
forsdka samla nagra intryck och tankar fran de tre dagarna i en text som
denna.

Konferensen inleddes med invigningstal av rektor f6r Stockholms uni-
versitet, Astrid Séderbergh Widding, Svenska Historiska Féreningens ord-
forande Elisabeth Elgan och organisationskommitténs ordférande Johnny
Wijk. Direfter foljde keynote-foredrag av Lynn Hunt, University of Cali-
fornia, Los Angeles och Barbara H. Rosenwein, Loyola University Chicago.
Jag hade dock inte méijlighet att lyssna till dessa, utan f6r min del borjade
konferensen i stéllet pa fredag morgon med en mycket spinnande paneldis-
kussion om mikrohistoria dir bland andra Peter Englund och Britt Liljewall
deltog. De ir bada historiker som jag linge haft stor respekt och beundran
for, och det var vildigt intressant att hir fa héra dem samtala med flera andra
mycket kvalificerade panelmedlemmar: Annika Sandén, Bengt Kristensson
Uggla och Anna Gétlind (som ocksé ansvarade for sessionen). Deras utbyte
handlade om vad som kinnetecknar mikrohistoria, vad den ger som annan
typ av forskning kanske inte gér och varfér den (ddrmed) kan vara virdefull.
Diskussionen gick, som man kunnat férvinta, 4t lite olika hall, men en cen-
tral fraga var den om foérhéllandet mellan mikro- och makronivdn och om
mikrohistoriens nirhet till individer och till killor 4r ett egenvirde eller om
den alltid maste relateras till storre fragor.

De flesta tyckte nog det sistndmnda, pd ndgot sitt, men exempelvis Sandén
tryckte ganska starkt pd att d4ven om inlevelsen, inifrdnférstéelsen av den
enskilda méanniskan, inte 4r ett mal i sig 4r den en mycket viktig metod fér
att komma &t frdgor av vidare intresse. Englund, som medgav att han aldrig
talat om sin forskning som just mikrohistoria, hivdade att han - i egenskap
av "glorifierad byrakrat” snarare dn professionell historiker — inte behéver
bekymra sig s& mycket om exakta definitioner eller etiketter si linge det
han gor ir fast férankrat i de historiska killorna. Han betonade ocksé med
viss skirpa att vi inte far patvinga det férflutnas minniskor tolkningar eller

1. Texten #r en négot omarbetad version av ett inlidgg pa bloggen Tidens skiften: Kenneth

Nyberg, "Svenska historikermétet 2014”, Tidens skiften 13/5 2014, <http://kennethnyberg.
org/2014/05/13/svenska-historikermotet-2014> (himtad 9/6 2014).
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avsikter utifrn vér egen rationalitet, utan vi maste sa gott det gar forsoka
forstd materialet pé dess egna villkor.

Englunds motvilja till trots kom bade denna och senare sessioner pé te-
mat mikrohistoria att ritt mycket handla om férsok till avgransningar och
(3tminstone 13sa) definitioner av vad det 4r och inte &r. Svaren gick 4t lite
olika hall och tenderade framhiva ndgon viss aspekt som fér den tillfrigade
var sirskilt viktig: livshistoria/biografi, underifrdnperspektiv, den intensiva
nirldsningen av killor och s vidare. Mycket av den mikrohistoria som skri-
vits hittills (och betraktats som sddan) har nog haft alla dessa kiinnetecken i
varierande man, men om man hérdrar det handlar det kanske #nda om just
en typ av metod eller angreppssitt; bade biografier och underifrinperspek-
tiv kan man till exempel arbeta med ocksd pa helt andra sitt och de kan
dérfor inte anses vara unika fér mikrohistoria.

En annan intressant session handlade om tidigmoderna reseberittelser,
organiserad av en entusiastisk och kunnig grupp av doktorander och nydis-
puterade historiker. Eftersom jag sjilv en gdng disputerade pd en avhandling
baserad pa reseskildringar tycker jag alltid att sddana dmnen ir spdnnande,
och det var ocksé roligt att se hur oerhért mycket som hint pa detta omrade
de senaste 10-15 dren. Sirskilt pafallande var det hur sessionsdeltagarna —
Lisa Hellman (ansvarig), Charlotta Forss, Méns Jansson, Maria Nyman och
Jacob Orrje - ville komma bort frdn de enkla modeller av antingen eurocen-
trism eller postkolonialism som ldnge varit férhirskande; i stéllet betonade
de komplexiteten, praktiker och kunskapens cirkulation.

Det sistndmnda ir ett begrepp och ett tolkningsménster som haft ett
mycket starkt genomslag inom flera forskningsfélt de senaste dren. Som
analysverktyg har det visat sig mycket fruktbart men samtidigt finns det
alltid nagot man forlorar eller viljer bort nir man gor ett visst teoretiskt
eller metodologiskt val, och dirfér lyfte jag i den efterféljande diskussionen
fragan om vilka brister som kan finnas med detta angreppssitt. I korta och
kloka svar pekade da Orrje pa att modellen med kunskapens cirkulation
kan bli lite vil prydlig och schematisk, medan Hellman menade att det man
framfor allt riskerar &r att foérlora eller férminska viktiga maktperspektiv.
Det &r vdl ungefir vad jag ocksé skulle ha svarat, men cirkulationstanken
kan samtidigt vara mycket givande och det var denna session helt uppenbart
ett bevis pa.

Efter en presentation av den nya liroboken En samtidig viirldshistoria
- som dessvirre sammanfoll med en paneldebatt om det likaledes nya fler-
bandsverket Sveriges historia3 — avslutades fredagen med en mottagning i

2. Maria Sjéberg (huvudred.), En samtidig véirldshistoria (Lund 2014).
3. Dick Harrison (huvudred.), Sveriges historia 1-8 (Stockholm 2009-2013).
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Stockholms stadshus. Manga, sirskilt bland de utifrén tillresta, tyckte nog
det var intressant att f3 se denna byggnad - kind frén otaliga Nobelmid-
dagar och andra sammanhang - inifrdn, och att umgas med bade gamla
och nya historikervinner under lite ledigare former. Att utforska Gyllene
salen, med dess milt uttryckt mirkliga blandning av historiska referenser i
utsmyckningen, blev nog for fler 4n en deltagare ett av konferensdagarnas
mer minnesvirda inslag. Efter mottagningen i Stadshuset féljde pub med
underhéllning p&8 Kungl. Myntkabinettet.

Temat for de sessioner som jag bevistade under l6rdagen, liksom fér den
avslutande och gemensamma paneldiskussionen, var pa olika sitt hur fram-
tiden kommer att te sig fér den historiska forskningen. Ett av passen hand-
lade om férhallandet mellan historiker, studenter och arkiven och hur den
relationen utvecklas framéver, bland annat som en f6ljd av digitaliseringen.
Session nummer tva, den jag sjilv medverkade i, berorde i lite vidare och
mer varierad mening frdgor om den digitala utvecklingens konsekvenser
for forskningen, sirskilt i termer av att bevara och tillgingliggéra vara egna
forskningsdata pé 18ng sikt. Som sista punkt i det vetenskapliga programmet
l3g den nimnda plenarsessionen, dir huvudtemat var framtida publicerings-
former och -villkor for historisk forskning. I alla dessa sammanhang sades
mycket klokt som det inte dr méjligt att redogéra fér hir, men det var pafal-
lande hur en rod tréd slingrade sig genom alla sessionerna: hur historiker
liksom andra universitetslirare stills infér allt hégre och delvis motstridiga
krav, samtidigt som deras arbetsvillkor och férutsittningar att méta dessa
utmaningar gradvis urholkas och blir allt simre. Det ér en orovickande ut-
veckling som det finns all anledning att fundera 6éver och diskutera hur vi
ska motverka.

Atminstone f6r denne deltagare blev Svenska historikerméatet 2014 minst
sa givande och lirorikt som man hade kunnat hoppas, och vi dr sikert ménga
som redan ser fram emot nista méte i Sundsvall 2017. I vintan pa det kan den
som vill veta mer om vad som sades i Stockholm finna ytterligare material
av olika karaktir pd webben. Inte minst Twitterflodet utgér en mer mang-
facetterad (om ocksd mindre sammanhéngande) dokumentation #n en kort
konferensrapport nagonsin kan vara, och detta flsde var nu betydligt mer
omfattande 4n vid Géteborgsmétet 2011; mojligen kan vi rentav kalla det ett
definitivt genombrott fér Twitter som ett inslag vid svenska historikermd-
ten.* Ett videoklipp frén invigningen med Stockholms universitets rektor
Astrid Soderbergh Widding finns pa Stockholms universitets rektorsblogg,

4. Jag har samlat en stor del av Twitterflddet frin mdotet pd webbtjinsten Storify:
"Historikermétet 2014: Stockholm 8-10 maj 2014, Storify [10/5 2014], <https://storify.com/
digihist/historikermotet-2014> (hdmtad 10/6 2014).
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och bland annat Jessica Parland-von Essen och Bjérn Lundberg har bloggat
om mdtet. Slutligen, och av alldeles sirskilt intresse, stdr Lundberg och en
annan Lundadoktorand, Kristoffer Ekberg, bakom en poddsindning som
spelades in under konferensdagarna.s Kanske var det forsta podden ndgonsin
som rapporterade nira nog direkt frén ett svenskt historikermdéte, men det
var sikerligen inte den sista.

Gaéteborgs universitet KENNETH NYBERG

5. "Svenska historikermétet 2014", Astrid Soderbergh Widding: Rektor vid Stockholms
universitet, 8/5 2014; <http://rektorsblogg.su.se/2014/05/08/svenska-historikermotet-2014/>;
Jessica Parland-von Essen, "Tiden och kommunikationen”, Essetter, 11/5 2014, <http://essetter.
blogspot.se/2014/05/tiden-och-kommunikationen.html>; Bjérn Lundbergs blogg, <http://
www.tidskriftenscandia.se/?q=blog/49> (flera inligg i maj 2014); samt "Lite passé — avsnitt
3: Méten om det forflutna”, Scandia [odat.], <http://tidskriftenscandia.se/?q=node/1027>.
Historikermétets egen webbplats finns pa <http://www.historia.su.se/om-oss/evenemang/
svenska-historikermotet-2014>. (Samtliga sidor héimtade 10/6 2014.)
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