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Redaktoren har ordet

Bibliometriska metoder att utvirdera forskningens kvalitet har under
senare ar varit mycket i ropet, bade i Sverige och i andra linder, trots
metodernas uppenbara brister. Kritiken har bitvis varit hard frdn huma-
nistiskt och samhillsvetenskapligt héll, och inte minst min féretradare
som redaktdr for Historisk tidskrift, Jonas Nordin, har i flera samman-
hang synliggjort de manga svagheternai de bibliometriska utvirderings-
systemen och mycket &vertygande visat varfér de dr bade otillrickliga
och missvisande for att bedéma forskningens kvalitet.

Det dr dirfér gladjande att bibliometrin som matt att mita vetenskaplig
kvalitet nu, efter flera &r av fruktldsa experiment, ser ut att vara pa vig ut.
I en debattartikel i Dagens Nyheter den 11 oktober pekar utbildningsmi-
nister Jan Bjérklund pé flera nackdelar med bibliometri som verktyg att
utvirdera forskningen, bland dem det vilkdnda férhallandet att huma-
niora och samhillsvetenskap tenderar att missgynnas i jaimférelse med
andra vetenskapsomraden. Aven internationellt tycks bibliometrin vara
pa retritt. Det var &tminstone det intryck jag fick fran diskussionerna pa
European Social Science History Conference i Glasgow tidigare i &r

Det ir givetvis mycket glidjande att bibliometrin nu avskaffas som
metod att mita forskningens kvalitet. Fér en vetenskaplig publikation
som Historisk tidskrift 4r kvalitetssikringen av innehéllet mycket vik-
tig, men syftet dr inte att den skall ligga till grund for utvirdering av
enskilda forskares skicklighet eller beslut om férdelning av forsknings-
anslag mellan olika lirositen. Syftet dr i stillet att Historisk tidskrift skall
fungera som en plattform fér att publicera och sprida nya vetenskapliga
resultat av hog kvalitet inom de historiska vetenskapsomradena. I det
sammanhanget anvinder sig Historisk tidskrift ocksd sedan ménga ar
tillbaka av sddana metoder som Bjérklund tinker sig skall bli centrala i
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framtidens modell fér kvalitetssikring av svensk forskning: granskning,
utvirdering och bedémning av forskningen i ett bredare perspektiv av
utldndska kollegor. Som bekant &r ju minst en av de normalt tva ut-
omstdende lektdrer som granskar inkomna manus till Historisk tidskrift
verksam i ett annat land 4n Sverige, och det internationella redaktions-
radet - bestdende av 14 forskare i atta olika linder, fran Japan i 6st till
USA ivist — arbetar just med att stirka tidskriftens kvalitet i ett bredare,
internationellt perspektiv.

Att de bibliometriska utvirderingsmetoderna nu dverges betyder ock-
sé att de missvisande rankningarna av vetenskapliga tidskrifter i form av
exempelvis citeringar, indexeringar i olika kommersiella databaser eller
sd kallad impact factor kan skrotas. De vetenskapliga tidskrifterna kan
dirmed helt och fullt fokusera pa sin kidrnuppgift — att utgdra fora fér
vetenskaplig publicering och diskussion inom sina respektive discipliner
eller omraden - utan att i sina redaktionella dverviganden behéva ta
hinsyn till tidskriftens placering i olika nattstdndna rankningar och
kategoriseringar. Bibliometrins dd kommer dirmed i sig att innebéra en
héjning av vetenskapens kvalitet, inte minst som forskarna i framtiden
inte behover 18ta sig styras av sddana 6verviganden nir de beslutar sig fér
var de vill publicera sina resultat. Vigledande kommer i stéllet vara hur
forskningsresultaten pa bista sitt kan publiceras och goras tillgingliga
for den intresserade inom- och utomvetenskapliga publiken.

I detta hifte av Historisk tidskrift aterfinns tva uppsatser som presen-
terar ny svensk historisk forskning. Den férsta dr skriven av Johan Runer
och diskuterar det relativt okinda huvudtiondet, som tillimpades i stora
delar av Norden under tidig medeltid. Den andra uppsatsen, férfattad
av Jakob Evertsson, handlar om kvalitetsgranskningen av den svenska
folkskolan fram till fér ett drygt sekel sedan. Dessutom diskuterar Ake
Erlandsson i en essi Svenska Akademiens historia i relation till sin
franska foérebild, och det nya standardverket Sveriges historia diskuteras
i tva bidrag, ett debattinlidgg och en litteraturdversikt. Hiftet innehéller
vidare en anmilan av bocker utgivna 2009 och 2010, avsedd att samla
upp de bocker fran tidigare r som har bedémts vara av bredare histo-
rievetenskapligt intresse men som av en eller annan anledning inte har
kunnat recenseras i tidskriften.
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