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Helena Hagelin, Kvinnovdrldar och barnamord: makt, ansvar och gemenskap
i réttsprotokoll ca 1700-1840, Avhandling frdn Institutionen for histo-
riska studier (Goéteborg: Géteborgs universitet 2010). 189 s. (Summary in
English: Women worlds and infanticide: power, responsibility and col-
lectivity in court records from 1700-1840.)

Den forsta som méter oss i Helena Hagelins doktorsavhandling r pigan
Ingeborg, &r 1780 anklagad fér barnamord. Ingeborg hade blivit gravid ge-
nom olovlig beblandelse men inte berittat detta f6r ndgon. Flera kvinnor
i hennes omgivning, daribland matmodern, férsékte fa henne att avsloja
hur det 13g till. Ingeborg teg dock, och fédde sitt barn i ensamhet. Barnet,
mahinda dodfétt, slingdes pé elden i hopp om att délja vad som &gt rum.
Fragorna fortfor dock att stillas och till sist erkénde Ingeborg sig skyldig till
barnamord. Gisene hiradsritt désmde henne till déden.

Barnamord, mer specifikt rannsakningar kring dessa, 4r Hagelins ingang
i avhandlingens studie av makt, ansvar och gemenskap under perioden ca
1700-1840. Hon sillar sig till den numer stora skara historiker som anvint
sig av rittsprotokoll for att studera gdngna tiders samhillen, hir ndrmare be-
stimt kvinnors inomké&nsliga relationer med avseende pé ansvar och makt.

Tva begrepp ér sirskilt viktiga: makten och de inomkénsliga relationerna.
Hagelin framhaller att makten var situationell, det vill siga att det i olika
slags situationer uppstar en maktbalans som ocksa dndras om férhallandena
dndras. Hon vill understka hur kvinnors kontroll av varandra kunde vara ett
sitt fér dem att “skapa, omskapa och uppritthalla den makt som de hade och
tog sig i vissa situationer” (s. 28). Genom att betona maktens situationella bas
blir det majligt att tala om makt och maktutdvning dven fér andra &n dem
som pa grund av kéns- och/eller klasstillhorighet traditionellt tillskrivits

* Fil. dr i historia, fakultetsopponent
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makten. Hagelin 4r med andra ord mén om att lyft fram kvinnorna inom
olika maktskapande sammanhang.

For att komma &t de inomkdnsliga relationerna introducerar Hagelin
begreppet kvinnovirldar. Med detta avses en homosocial sammanslutning,
men hon viljer medvetet att inte anvinda det mer etablerade begreppet
homosocialitet eftersom det &r s8 férknippat med mins inomkénsliga (och
maktskapande) relationer. Med kvinnovirldar blir det mgjligt att komma
nirmare kvinnors inbérdes relationer, inte minst de som strickte sig utanfér
hushallsgrinserna.

Foér att komma &t kvinnornas rittsliga roll och kvinnogemenskapernas
relation till omvirlden formulerar Hagelin en rad delfragor (se nedan). Det
huvudsakliga materialet utgérs av 45 omfattande barnamordsrannsakningar
fran tingsritter, vilket kompletteras med 152 hovrittsutslag rérande barna-
mord frdn Géta hovritt. Geografiskt begrinsas undersékningen till gamla
Alvsborgs lin.

Efter en relativt 18ng inledning foljer fem undersdkningskapitel. Vi far
en bakgrund till de barnamordsanklagade kvinnorna (kapitel 2), dir sévil
hovritts- som tingsrittsmaterial presenteras. I féljande tva kapitel behand-
las vittnesmalen (sdrskilt kvinnornas), med referens till skvallrets funktion
som legitimitets- och samhérighetsskapande (kapitel 3) och med fokus pa de
inomkonsliga relationerna vid avsléjande av barnamord (kapitel 4). I de sista
tva kapitlen diskuteras makt och ansvar utifrdn moderskapets olika inne-
bord foér gifta — en god mor - respektive ogifta — en onaturlig mor — kvinnor
(kapitel 5) samt utifrn arbetsorganisation i relation till hushall - sarskilt
husbondens stillning — och till kvinnovirldar (kapitel 6). Bdda dessa kapitel
ir, enligt Hagelin, uppféljningar och tolkningar av de foregdende.

I det avslutande kapitlet lyfter Hagelin fram kvinnovirldarnas betydelse
for det tidigmoderna samhillet, bade i stort och fér kvinnorna sjilva, och
visar hur det i dessa fanns arbete och socialt umginge som inte féljde den
gingse hushéllsstrukturen. Hon visar hur kvinnovirldarna skapade nya
former av &ver- och underordningar som ocksa strickte sig utanfoér dessa.
Maktférdelningen, antyder Hagelin avslutningsvis, var i detta samhille mer
dynamisk 4n vi linge ansett.

Formalia och akribi
Spréket liksom formalia och akribi dr 6verlag bra.' Spraket flyter vil. Texten
rymmer en del formaliafel, men dessa paverkar inte forstdelsen. Nagra kll-

1. Att kvinnor (oavsett civilstdnd) skulle vara omyndiga och st& under férmyndare (s. 71)
kan dock inte ha himtats frén dberopad referens (Jan Sundin, Fér Gud, staten och folket: brott
och réttskipning i Sverige 1600-1840 (Stockholm 1992) s. 103), och uppgiften dr dessutom bitvis
felaktig.
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referenser &r felaktigt anférda, men tack vare bilagan med fallsamling gar
det att finna ritt referens. Vad giller 8beropad litteratur ér referenserna vil
fa, sirskilt med tanke p4 att de olika forskningsinriktningarna som tangeras
ar omfattande, och uppvisar en dvervikt fér svenska (och nordiska) verk. Hir
hade jag 6nskat ett mer aktivt férhallningssitt till tidigare forskning, bade
avseende dmnesformulering och resultatdiskussion.

En del av materialet redovisas i tabellform, och hir #r bristerna storre.
Den information som ges i tabellrubriken dr genomgéende for knapphindig.
Hir skall, utdver vad tabellen visar, framga varifrén fallen himtats (hovritt/
tingsritt), vilken period som avses, och om de anges i absoluta eller relativa
tal (n/%). Detta 4r minimiinformation. Vidare bér killhdnvisningen vara
utforligare, eller 4tminstone innehélla en tydlig hianvisning till ett stille dar
killreferenserna samlats. Den fullstindiga informationen om tingsrittsma-
terialet finns nu endast 16pande i fallsamlingen. S gott som genomgéende
saknas tydlig referens i text till &beropad tabell, vilket ibland gor det svart
att hitta varifran informationen himtats.

Dirtill dr rubriken och kategorierna ibland otydliga vad avser innehallet.
Tabell 2:3 (s. 51) visar enligt rubriken ”[d]e anklagade kvinnornas civilstand
och hemvist” men bér enligt de uppférda kategorierna hemmaboende, piga,
hustru respektive annat vara "civilstdnd eller hemvist”. Eftersom tabeller
ir en sd kondenserad form av redovisning, dr kraven pa att informationen
ir korrekt presenterad hdga. Fér Hagelin dr dessutom tabellredovisningen
en central del av genomgangen av killmaterialet, och hovrittsmaterialet
redovisas endast s8. En storre noggrannhet och tydlighet hade underlattat
lasningen och férmodligen ocksd analysen.

Utgangspunkt — syfte — delfragor

I det inledande kapitlet presenterar Hagelin flera gdnger vad hennes under-
sokning handlar om. Den dvergripande fragan ar "varfér kvinnorna spelade
en sd aktiv roll i samband med barnamordsavsldjandena” (s. 23, 40). Utgdngs-
punkten ir att "kvinnornas sociala sammanslutningar och deras roll [skall]
belysas utifrdn barnamordsprocesser” och att "nérmare studera, analysera
och virdera hur dessa relationer verkligen fungerade och vilka uttryck de
tog sig i vardagslivet” (s. 12). Det huvudsakliga syftet dr att "underscka hur
kvinnorna hade utrymme for och tillgéng till ansvar och makt genom sina
inomkénsliga relationer” (s. 24, 40, 149).

Dirutdver ndmns ytterligare minst nio syften en passant, med delvis andra
formuleringar,som "[m]akt inom och runt kvinnorelationernairett avunder-
sokningens huvudsakliga och dterkommande diskussionsomraden” (s. 24) och
”[fl6rhoppningsvis kan analysen av tingsrittsfallen siga nigot om hur de juri-
diska férdndringarna paverkade rittsprocessen och synen pa kvinnan” (s. 33).
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I denna méngfald blir det svart att se vad som 4r den huvudsakliga forsk-
ningsuppgiften. Det ir oklart hur begreppen "6vergripande fraga”, "utgangs-
punkt” och "huvudsakligt syfte” forhaller sig till varandra. Det férefaller
vara syftet som rymmer de teoretiska ansatserna medan den dvergripande
fragan dr pafallande smal och utgdngspunkten hamnar daremellan. Inte hel-
ler 4r det tydligt varfér preciseringen huvudsaklig gors till syftet.

Flera olika begrepp anvinds for att beskriva vad som skall goras: belysa,
studera, analysera, virdera och underséka. Mangfalden ir olycklig eftersom
det inte framgér om de olika verben stér for, sig, olika metodiska 6vervigan-
den eller narrativa uppligg.

Fér att kunna besvara den évergripande fragan (vilket vil snarast avser det
huvudsakliga syftet) arbetar Hagelin med fem delfragor:

¢ Vilka olika roller spelade kvinnor vid barnamordsrittegdngarna?

o Vad siger vittnesméalen om relationer mellan kvinnor?

o Hur férdelades ansvar och makt mellan kvinnorna?

¢ Vilken var relationen mellan kvinnogemenskaper och datidens hushall?

o Vilken position hade kvinnogemenskaperna i forhéllande till det 6vriga
lokalsamhillet?

Delfrdgorna ir problematiska. Det #r inte tydligt hur de férhaller sig till
avhandlingens uppligg, som ju har en annan disposition, eller till syfte och
utgdngspunkter. Allvarligare dr att det dr svart att se hur de hanger ihop och
vart de leder. De tar avstamp i det rittsliga sammanhanget och gar, via vitt-
nesmélen, in pa kvinnorelationer avseende ansvar och makt och i relation
till hushéllet och lokalsamhillet. Det sker, med andra ord, en glidning fran
ett konkret empiriskt ssmmanhang till mer teoretiska aspekter, som gér att
delfrdgorna ligger pa olika nivaer.

Jag skulle hellre ha sett delfrigor som utgick fran olika omraden dir
kvinnorelationerna kommer till uttryck. Hagelin tillhandahéller sjilv dessa:
skvaller, familje- och hushallsband, moderskap och arbetsorganisation ir
avgrinsade tematiska omraden dir kvinnorelationer kan studeras. De kan
motiveras bdde i sig och utifrdn att de kan besvaras med materialet, och
eftersom de dr tematiska snarare #n strikt killbundna, kan killmaterialet
utnyttjas friare och kanske kompletteras med annat. De ligger pd samma
analytiska niv8, och diskussioner om ansvar och makt kan l6pande foras
inom alla omraden. Och - de terkommer i avhandlingens disposition.

Att formulera syfte och delfrdgor 4r ofta den svéraste delen av avhand-
lingsarbetet, och hir har Hagelin stannat fér tidigt. En konsekvens av detta ar
att dven metodavsnittet saknar stringens. Hagelin talar om en om detaljerad
kvalitativ genomgang och djupgdende analys (s. 36), emellandt understédd
av statistik och tabeller, utan att nidrmare precisera vad hon avser. Nagra

HISTORISK TIDSKRIFT I3I:2« 2011



366 GUDRUN ANDERSSON

exempel pa frigor som stillts till materialet ges, men négon helhetsbild av
frageunderlaget eller beropad sammanstillning presenteras inte.

Maktrelationer och kvinnovdrldar

Med sina tva teoretiska ingéngar — maktrelationer och kvinnovirldar — gér
Hagelin delvis emot en etablerad syn. Makten, menar Hagelin med hénvis-
ning till bland andra Michel Foucault, &r situationell snarare én strukturell,
vilket 6ppnar fér att kunna tillskriva kvinnors inomkénsliga relationer en
maktaspekt. En diskussion om vad den situationella makten innehéller eller
betyder i relation till exempelvis formell makt saknas dock. Inte heller blir
det tydligt vilka empiriska uttryck denna makt kan ha.

I analysen far begreppen ansvar och kontroll stort utrymme. Men kopp-
lingen fran dem till makt inte 4r lika 6vertygande. Hagelin skriver att
"[e]n tydlig iakttagelse #r cirkelrérelsen dir ansvar ledde till makt som i
sin tur férde med sig ansvar som ledde till makt och sa vidare” (s. 149) och
konstaterar igen att "[a]nsvar och makt gick hand i hand” och att "[a]nsvars-
férdelningen var maktimpregnerad” (s. 153). Detta dr centrala slutsatser, som
inte 6vertygar, vare sig empiriskt eller i driven argumentation.

S& saknas resonerande mellanled om vem som givit/dlagt kvinnorna
ansvar och hur detta i s3 fall pdverkade maktgenereringen. Det &r lika rim-
ligt att tolka ett &lagt ansvar som uttryck f6r underordning, och som makt
endast for den som statt for sjilva dldggandet. Likasd ir det faktum att kvin-
norna hade makt inom omréden som bara berérde kvinnor virt en djupare
diskussion, dir argument for och emot den egna tolkningen bor anféras.

For att komma at inomkonsliga relationer introducerar Hagelin begrep-
pet kvinnovirldar, dir relationer och hierarkier kvinnor emellan stills i cen-
trum, utan manlig inblandning. Varfér begreppet kvinnovirldar skulle ge
bittre mojligheter an homosocialitet att undersdka kvinnliga maktrelationer
framgér dock inte. Det skulle rent av kunna vara en poing att anvinda ett
etablerat och teoretiskt motiverat begrepp, men anviinda det p4 ett nytt sitt.
P4 kopet foljer da ett forskningslige att tydligt stilla och diskutera resultat
och tolkningar emot.

Avsaknaden av tidigare forskning dr pataglig. Attien diskussion om kvin-
nor och makt och rittegdngsmaterial inte referera tidigare debatt dr anmirk-
ningsvirt, liksom att inte dra nytta av Maria Sjéberg och Robert Connell
vad giller homosocialitet.? Sjoberg menar att endast ménnens homosociala
relationer var maktskapande, medan kvinnornas var sociala, vilket ocksa

2. Gudrun Andersson, "Kvinnans underordning: axiom eller ppen frdga?” samt Maria
Sjéberg, "Kvinnans underordning — en undantagshistoria?”, bigge i Historisk tidskrift 117:4
(1997)-
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Hagelin nimner (s. 29).3 Anledningen, som inte framgar av referensen, ir
att endast ménnen var knutna till den maktskapande resursen, ndmligen
jorden. Hagelin intar en annan stdndpunkt, vilket ppnar fér en diskussion
om vad som var maktskapande i det tidigmoderna samhillet

Aven Connells forskning om maskulinitet och femininitet borde vara
hogst relevanta fér kvinnovirldarna. Med sin indelning av maskulin res-
pektive feminin homosocialitet i olika niver erbjuder han ett fruktbart sitt
att kategorisera olika slags relationer inom en homosocial grupp. Dessutom
stills de i tydlig relation till varandra. Eftersom femininiteten dr generellt
underordnad maskuliniteten existerar det, enligt Connell, ingen feminin
motsvarighet till den hegemoniska maskuliniteten. I stillet talar han om en
upphéjd/betonad (emphasized) femininitet, som liksom den hegemoniska
maskuliniteten dr en upphdjd kulturell norm och dir de bdda samverkar till
att bibehalla rddande ordning.

Gemensamt for Sjoberg och Connell dr att de utgdr ifrén den manligt
6verordnade samhillsordningen. Eftersom den dr historiskt given ger den
konkurrerande ordningar mindre utrymme vad giller maktresurserna. Ha-
gelin har ett annat perspektiv, som jag tror hade behovt stillas mot andra
uppfattningar fér att fa mer konkretion. Eftersom Hagelin vill lansera ett
nytt begrepp med ny anvindning maste det tydligt framga vad som ir nytt
och vilka fértjanster det nya har.

Avhandlingens entydiga resultat om kvinnors ansvar fér kontroll vid
misstinkt utomiktenskaplig graviditet tolkar jag som en tydlig kulturell
norm, och utifrdn Connells terminologi dr det alltsd inom den upphéjda
femininiteten som den situationella makten finns. Det innebir ocks3, enligt
Connell, att den kvinnliga makten bidrar till att uppritthalla den hegemo-
niska maskuliniteten, den rddande patriarkala samhéllsordningen. Vad ett
sddant resonemang skulle innebira fér kvinnovirldens maktutévning hade
fortjanat en narmare diskussion.

Kallmaterial — urval och behandling

Avhandlingens huvudsakliga kéllmaterial utgérs av tingsrittsrannsakningar
frdn 45 barnamordsfall under perioden 1700 till 1840. Anledningen till att
underdkningen inleds vid 1700-talets bérjan #r att barnamorden da "pa ett
unikt sitt befann sig i samhillets fokus” (s. 32), i politiska och juridiska
diskussioner. Valet av att begrinsa hovrittsunderskningen till 1790-1794
och 1830-1834 motiveras av att barnamordsfrigan dé var omtalad och viktig,

3. Maria Sjéberg, "Hade jorden ett kén? Négot om genuskonstruktion i det tidigmoderna
Sverige”, Historisk tidskrift 116:3 (1996), s. 385, 389, 395.

4. R. W. Connell, Gender & power (Cambridge 1987), s. 183-188 samt dens., Masculinities
(Berkely & Los Angeles 1995), s. 76-81.
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och tidsperioden som helhet av mycket da tinktes, sades och hinde kring
barnamordsbrottet.

Motiveringarna dr genomgdende allminna och vaga, och det &r svart att
se vad som egentligen legat till grund for tidsperioden. Med stéd i lagstift-
ning skulle jag vilja hivda att perioden frdn mitten av 1600-talet och nigra
decennier framéver var en fér barnamordet central period. Ar 1655 utkom
det férsta barnamordsplakatet, foljt av férordningar 1669, 1681 och 1684.
Som en andra central period skulle jag féresla perioden 1750-1780. 12 juli
1750 utges "KM:s férbud emot barnamord och delaktighet déri”. Den som
hjilpt till med barnamord skulle mista livet, och den husbonde, matmor eller
annan som kint till kvinnans graviditet men inte aktivt forsokt forhindra
barnamord skulle straffas lika som brottslingen. Férbudet betonar omgiv-
ningens ansvar, ett ansvar som uttalat inbegriper bdde kvinnor och mén. I en
avhandling dir omgivningens agerande star i fokus dr det anmérkningsvirt
att detta férbud inte ens omnimns, sirskilt som ett resultat dr att husbén-
derna inte deltog i kontrollen.

Med Gustav III:s arbete f6r strafflindring av brottet, sérskilt barnamords-
plakatet frin 1778, intriffar ett slags paradigmskifte. Nu handlade det mer
om att skydda och férskona kvinnan 4n att straffa och avskricka. En i sam-
manhanget viktig nyhet var att kvinnan fick ritt att hemlighélla gravidite-
ten och foda pd okidnd ort, och att férildrar och husbondefolk skulle hjilpa
henne att délja sitt tillstdnd. Vikten av detta barnamordsplakat framhalls
med ritta flera gdnger av Hagelin.

Med ledning av detta skulle undersékningen ha kunnat avgrinsas till att
omfatta dren 1660-1790 eller, kanske hellre, med nedslag 1660-16g9o och
1750-1780. En variant med nedslag hade 16st de problem som hovritts-
materialet ger. Denna undersékning, som innehéller en rad intressanta
resultat, skall bidra med grundliggande information om de anklagade och
deras omgivning. Men det snéva urvalet gér att denna bakgrund saknas fér
merparten av perioden, och de tidigare fallen har ingen referensram utéver
sig sjilva.

Inte heller férdelningen av de 45 tingsrittsfallen motiverar en sd lang
undersékningsperiod. Hagelin konstaterar att de flesta fallen &r frén tiden
efter 1750 — alltsd efter nyss nimnda férbud mot delaktighet — och huvud-
delen frén perioden efter presumtionens borttagande 1779 (s. 33), och att
hon valt lika mé&nga fall frn respektive drhundrade (23 fér 1700-talet, 22 for
1800-talet) for att kunna se eventuella férdndringar dver tid.

Fér att kunna diskutera férandringar 4r férdelningen av fallen central.
Varfér griansen dras vid sekelskiftet 1800 och inte, siig, i samband med Gus-
tav III:s barnamordsplakat 1779 framgar inte. Att vilja samma antal fall fér
tva perioder som &r s olika l&nga gor att antalet fall/ar 4r mer dn dubbelt
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s8 hogt for 18oo-talet som f6r 1700-talet (0,52 mot 0,24 fall/ar). Vilka konse-
kvenser detta far for jamférelsen dver tid berdrs inte.

Det ir en synnerligen ojimn férdelning av fall (se figur). Koncentrationen
till 1830-talet &r tydlig, liksom att 1770-talet har flera traffar. De tidigare fal-
len &r vildigt fa - 3 stycken fére 1730, 6 fére 1750 — och under 1800-talets tre
forsta decennier finns rejéla luckor som stér i skarp kontrast mot 1830-talet.
40 procent av alla fallen infaller under 1830-talet, 37,4 procent under &ren
1830-1834. Detta paverkar givetvis méjligheten att kunna komma &t férind-
ringar. Vad kan sigas om férsta hilften av 1700-talet, baserat pé 4 fall, som
ir jaimforbart med 18 fall under 1830-talet?

20

18

16

14

12

10

1700 1710 1720 1730 1740 1750 1760 1770 1780 1790 1800 1810 1820 1830 1840

FIGUR. Antal rannsakningar fordelade over tid>

Den ojamna tidsférdelningen reser frdgor om antalet fall. I en undersdkning
med nirlisning av domboksmaterial spelar antalet egentligen mindre roll.
Viktigare dr hur de analyseras. En genomgéng av refererade fall i notappara-
ten visar att Hagelin 6verlag dr sparsam med killreferenser. Det finns dven
fall som saknas helt bland referenserna. Bland de utférliga referenserna ar
det endast 13 fall som férekommer mer 4n en gang: g stycken under 1700-ta-
let (varav 6 fére 1779), 4 under 1800-talet. Hir finns séledes en diskrepans
mellan refererade fall och férdelningen éver tid.

5. Diagrammet 4r sammanstllt av mig och baseras p& Hagelins fallsamling.
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Min poéng dr att ett l4gre antal tingsrittsfall hade kunnat ge pé det stora
hela samma eller liknande resultat. D4 skulle ocksé en mer uttalad mikrohis-
torisk studie kunnat goras, vilket hade givit kvinnovirldarnas maktinnehall
ytterligare dimensioner. En ingdende diskussion av urvalet av fall, med en
tydlig koppling till samhallskontexten, hade likvil varit av néden.

Analysen av de enskilda fallen fungerar &verlag bra. Att kapitlen &r te-
matiska dr en fordel, eftersom det sitter ramarna snarare 4n rittsproces-
sen. Hagelin undviker dirmed att fastna i det rattsliga sammanhanget, dir
redogorelse f6r enskilda fall 14tt kan ta 6ver, utan materialet anvinds som
en ingdng till kvinnorelationerna. Detta tar sig ocksd uttryck i att det ar
vittnena, och inte den anklagade, som fér stérst utrymme. Sérskilt analysen
av hierarkier bland kvinnor - inte minst férhéllandet mellan moder och
matmoder - ger nya och spidnnande resultat.

Bland de empiriska avsnitten vill jag framhalla det som handlar om skval-
ler (kapitel 3). Hir undersdker Hagelin hur de anklagade kvinnorna ham-
nade infér ritten genom att se vem som anmilde brottet och hur informa-
tionsspridningen kring den misstinkta graviditeten s&g ut. Skvallret spelade
en central roll och fyllde flera funktioner som Hagelin tolkar i termer av
skapande av legitimitet och samhérighet bland kvinnorna (s. 82).

Resultaten hade dock kunnat markeras dnnu tydligare med begreppslig
stringens. Hagelin utgér ifran att skvaller dr kopplat till kvinnor; det finns
skvallerkdrringar och skvallermostrar, "men inga manliga motsvarigheter”
(s. 73). En snabb sékning i Svenska Akademiens ordbok visar att de flesta
avledningar pé skvaller har kvinnliga efterled (22 stycken), men ocks3 att det
finns manliga efterled (13 stycken) och neutrala (12 stycken).® Att skvallret
rérande barnamord 4r en kvinnoangeldgenhet, trots att skvaller som feno-
men inte dr exklusivt kvinnligt, hade kunnat understryka kvinnovirldarnas
relevans 4n mer.

Likas8 hade det varit analytiskt virdefullt att halla isér begreppen skvaller
och ryktesspridning, vilka Hagelin anvinder synonymt (s. 73). Skvaller har
negativa konnotationer, som ovederhiftigt, grundlost, nedsittande, minder-
virdigt, onyttigt, men kan dven inbegripa dtergivande av rykte. Rykte avser
fraimst horsigen, men kan 6vergd mot sladder och prat” De bada begreppen
skulle kunna finga olika funktioner inom kvinnovirldarna, dir det framfér
allt &r skvallret som pekar ut och utestinger de misstinkta kvinnorna. Hér
finns ocksa en maktaspekt som hade kunnat lyftas fram.

6. SAOB, < http://g3.spraakdata.gu.se/saob> (19/12 2010), s.v. "skvaller”, spalt 5401ff.
7. Ibid., s.v. "rykte”, spalt 3325, "skvaller”, spalt 5401.
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Slutord

Amnet for Helena Hagelins avhandling 4r spinnande, bade ur ett vetenskap-
ligt och ur ett mer allmint perspektiv. De inblickar hon ger bade i enskilda
gripande livséden och i det mer vardagliga livet fingar intresse.

Hagelin har visat att barnamordsrannsakningarna ar ett fruktbart kall-
material. Som f8 andra brott sitter de kvinnorelationer i fokus och ger en
sillsynt inblick i en kvinnovardag. Jag vill sérskilt framhélla hennes f6rmaga
att genomgdende lyfta fram det i ndgon mening vardagliga, skiljt fran det
rittsliga.

Den tidigmoderna maktférdelningen 4r, som Hagelin séger, forvisso dy-
namisk men ocksé komplicerad och viktig att fundera vidare kring. Med
ett precisare syfte, en mer problematiserande diskussion av teori och me-
tod samt stérre systematik i behandlingen av killmaterialet hade hon nétt
langre. Det ar fragestéllningen vl vérd.
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