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Gatuvald och demokrati

Mats Berglund, Massans rést: upplopp och gatubrdk i Stockholm 1719—1848,
Studier i stads- och kommunhistoria 34 (Stockholm Stads- och kommun-
historiska institutet 2009). 460 s. (Summary in English: The voice of the
masses: riots and street violence in Stockholm 1719-1848).

Fannsnagra demokratiska idéer i de upplopp och det gatuvald som vid olika till-
fillen brét ut i Stockholm under 1700-talet och férsta hilften av 18o00-talet?
Och om sddana tankar fanns, bidrog da aktionerna till en demokratiseringspro-
cess av det svenska samhillet? Fragorna ir centrala i Mats Berglunds avhandling
om atta stérre och mindre upplopp i huvudstaden, fran Sédermalmsupproret
1719, da bordeller och prostituerade attackerades, till marsoroligheterna
1848, da kraven pé en representationsreform &vergick i valdsamheter som
slutade med att 18 personer foll offer fér militidrens kulor.

De sex upploppen didremellan dr massakern pa daldansens bénder pa Norr-
malmstorg 1743; hantverkaruppbadet till stéd fér Gustav III 1789; det sa
kallade ebelska upploppet 1793, da en folkmassa kriavde att officerare som
misshandlat en borgare skulle straffas; oroligheterna vid Maria fattighus 1799,
da en festlighet for att fira kungens fédelsedag urartade till stenkastning mot
ordningsvakterna; det fersenska upploppet 1810, da riksmarskalken lynchades
pa Riddarhustorget; och Crusenstolpekravallerna 1838, da oroligheter brét
ut efter att skribenten Crusenstolpe démts till straffarbete for att ha smidat
konungen.

Vid sidan av de atta upploppen har férfattaren ocksa analyserat det han
kallar gatubraket, det vill siga slagsmal dir grupper av minniskor — alltsa
inte bara tva slagskimpar — var inblandade. Han har dock inte analyserat alla
gruppslagsmal, utan bara de som ocksa innehéll angrepp pa ordningsmaktens
representanter. Férfattaren har funnit 27 domar i slottsrittens domstol dir
just sddana brak behandlades. Syftet med denna del av avhandlingen ir att
jamfora den sociala sammansittningen i gatubraken med den i de atta upplop-
pen, men ocksa att se om den "brakiga kultur” som andra forskare funnit fér
andra sociala miljéer ocksd omfattade Stockholm.

Detta dr kidrninnehallet i avhandlingen. Men studien dr mangsidig, och pa
vigen paminner forfattaren om de kanaler for interaktion mellan folket och
dverheten som fanns: domstolar, riksdag, supplikvisendet, med mera. Vi far
ocksa en 6versyn av polisvisendet, av lagstiftning och férordningar, av riks-
dagsdebatter om forslag till nya upploppslagar, biografiska upplysningar om
Jirtaoch Adlersparre, med mera. Vid sidan av demokratiseringsproblematiken
har foérfattaren ocksa haft ambitioner att bedéma om upploppen styrdes av
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rationalitet eller ej; om de blottade annars dolda samhillsstrukturer; att kart-
lagga vilka forestillningar folket respektive myndigheterna hade om samhillet,
samt ytterligare nagra.

Nir det giller det (eventuellt) demokratiska innehallet i upploppen arbetar
forfattaren pa tva fronter. A ena sidan anvinds tva modeller for att kartligga
det, varav den ena kommer fran statsvetaren Rune Premfors och den andra fran
den amerikanske historiesociologen Charles Tilly. A andra sidan undersoks
massans sociala ssmmansittning fér att se om nagra forskjutningar dgde rum
dver tid.

Forfattaren menar att undersdkningen visar att:

» massaktionerna medverkade i utvecklingen fran ett patriarkalt privilegie-
samhille mot ett samhille med demokratiska ideal som asiktsfrihet, tryck-
frihet och rittsikerhet;

e en tyngdpunktsforskjutning i protestformerna dgde rum, fran en 1700-
talsrepertoar dir lokala fragor och direkt aktion dominerade, till en 1800-
talsrepertoar dir nationella, politiska fragor dominerade — till viss del i
enlighet med de resultat som Tilly har funnit for Storbritannien — men
ocksa att dir finns skillnader, bland annat att valdsinslagen var typiska i
1800-talets Stockholm, men inte i 1700-talets;

» upploppen, atminstone de pa 18oo-talet, kinnetecknades av uttrycket
— som forfattaren sjilv har myntat — "de dubbla massorna”, det vill siga att
inte samma kategori minniskor var aktiva i borjan som i slutet av hiandel-
serna;

» upploppens hindelseférlopp visar att en i Stockholm vedertagen princip
for konfliktlésning var "férhandling i handling”, det vill siga att myndig-
heterna i de inledande skedena valde samtal och férhandlingar framfér
harda metoder. Sa var det framfor allt under 1700-talets upplopp, men
efter mordet pa Fersen 1810 tillgrep myndigheterna genast de harda me-
toderna.

Forfattaren har tagit pa sig en angeligen och intressant uppgift — att séka
efter demokratiseringsprocesser langt tillbaka i tiden. Det vanliga har varit
att historiker och statsvetare har koncentrerat sig pa en yngre period och pa
de politiska debatter som férdes under ordnade former. Avhandlingen anslu-
ter dirmed till internationella studier av demokratisering och sociala rérelser
med namn som George Rudé, Charles Tilly, Sydney Tarrow och andra. Det
ir en svar uppgift, och det ir kanske inte férvanande att avhandlingen inte
lyckats ro den helt och hallet i land. Dér finns virdefulla iakttagelser som jag
ska aterkomma till. Forst vill jag dock redovisa nagra av de punkter mot vilka
kritik kan riktas.

Tillys modell for protestrepertoarer anfors som en viktig metodologisk in-
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spirationskilla. I denna idealtypiska modell kinnetecknas de dldre protesterna
av att de var lokala (en enda grupp), direkta eller indirekta (direkt aktion i
lokala fragor eller via en patron i nationella) och partikulira (inga universella
aktionsformer). Nagra ar in pa 18oo-talet hade de diremot blivit kosmopo-
litiska (fragorna var gemensamma for alla), anpassningsbara (en och samma
protestform, till exempel demonstrationer eller petitioner, kunde anvindas for
vitt skilda krav) och autonoma (kravstillarna riktade sig direkt till de centrala
makthavarna). Tyvirr har Berglund bara inriktat sig pa en komponent i Tillys
modell, de direkta aktionerna. Andra protestformer én upplopp har utelim-
nats, och dérfor drar foérfattaren slutsatsen att Stockholm skilde sig fran den
allminna europeiska utvecklingen, eller atminstone den brittiska, genom att
valdsinslag i direkt aktion var det typiska hir. Men under 1800-talets forsta
hilft tillkommer ju ocksa nya former fér att stilla krav pa makthavarna. I den
litteratur som férfattaren anvint finns information om politiska klubbar pa
179o-talet, till exempel, bland andra en dir bryggarmistarna Westman var
aktiva tillsammans med andra hantverksmistare, krégare, och dven personer
lingre ned pa den sociala stegen. Och Torkel Janssons bok om associationerna
ger exempel pa en ny protestrepertoar: Sillskapet representationsformens vin-
ner 1844, bildningscirklar 1845, en petitionsrorelse foér representationsreform
1834, Gotreks arbetarvinliga Skandinaviska sillskapet 1847, med mera. Det
troliga dr nog att samma férindring i protestrepertoaren dgde rum i Stockholm
som i andra linder. Genom att férfattaren inte virderar upploppens betydelse
i relation till de nya protestformernas forlorar slutsatsen att de "medverkat”
till en demokratisk utveckling nagot av sin kraft.

Den andra inspirationskillan for att mita demokrati dr Premfors karakte-
ristik av tre olika typer av demokrati. Det ir den tredje varianten, "den starka
demokratin”, som forfattaren ansluter sig till. Jag har svart att se dess tillimp-
lighet pa férdemokratiska samhillen.

I den starka demokratin formas individernas intressen i samvaro med
andra, och medborgarnaantas inte alltid vilja tillfredsstilla sin egoistiska behov.
Politiken kan dirfor, och bér, striva efter kompromisser och konsensus, vilket
forhoppningsvis kan resultera i att nagot slags allminintresse astadkoms. Jag
uppfattar den som en normativ modell fér hur ett redan demokratiserat sam-
hille — dir politisk jamlikhet, yttrandefrihet och rittssikerhet rader — skulle
kunna férindra sin politiska kultur. Enligt min mening lyckas férfattaren inte
helt 6vertyga lisaren om modellens anvindbarhet i detta sammanhang.

En av de mest intressanta sakerna med avhandlingen #r upptickten av
”"de dubbla massorna”. Den &ppnar fér en mer nyanserad analys dn den som
behandlar politiska massaktioner som homogena enheter. Férfattaren fram-
haller att en politisk massaktion inte bara var ett uttryck for folkets krav
pa dverheten, eller en enda samhillsklass krav pa dverheten, utan ocksa att
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massan sjilv dr ett klassamhille. Ett upplopp som det fersenska 1810, eller
Crusenstolpekravallerna 1838, var kanske egentligen inte ett, utan tva (eller
flera?) upplopp.

"De dubbla massorna” betyder att en viss samhillsklass eller en viss politisk
askadning i ett inledande skede kan sitta sin prigel pa ett upplopp. I ett av-
slutande skede kan denna grupp ha dragit sig ur och upploppet forts vidare av
andra grupper med andra motiv. I det hir sammanhanget kan det betyda att ett
upplopp initieras av representanter for en samhillsklass med politiska motiv
och att dessa limnar gatorna nir deras syften ir tillfredsstillda. Direfter kan
upploppet foras vidare i dn vildsammare former av grupper med helt andra
motiv, till exempel plundring och liknande. Idén har inte sitt ursprung hos
Berglund, men det dr virdefullt att den nu aterupplivas.

Denna insikt, eller insikten om att denna méjlighet finns, gor analyser av
hindelser av det hir slaget mer nyanserad, och forfattaren menar ocksa att
fenomenet verkligen intriffade i nagra av de analyserade upploppen.

Som sagt, detta ir intressant och bra. Men just dirfor dr det en besvikelse
att analysen inte fors till slut. Nir det fersenska upploppet analyseras med
denna utgangspunkt gors det en aning forstrott. Forfattaren avfardar den
mycket gedigna och ambitidsa artikeln i Historisk Tidskrift av Rune Hedman
fran 1969 med att den bara delvis bekriftar tesen om de dubbla massorna, och
han férlitar sig i stillet pa en artikel av Ture Nerman, trots att denna bygger pa
ett mycket mindre underlag. Hedmans statistik ger faktiskt en mycket tydlig
bild av hur stadens samhéllsklasser agerade under upploppen: medelklassen var
mest aktiva fore sjilva mordet, arbetarbefolkningen under dygnen dérefter.

Det hir beror pa den kontraproduktiva motvilja mot att gora ens enkla kvan-
titativa sammanstillningar som priglar avhandlingen, och som gor att vissa
férdjupade insikter inte kan 4stadkommas samt att nagra intressanta problem
forblir dolda. En statistik dver massans sociala sammansittning vid nagra
upplopp presenteras visserligen, men statistiken ér bara halv, om ens det. Jag
bortser fran att ldsaren sjilv forvintas géra de procentuella berdkningar som dr
nédvindiga for att utvecklingen dver tid ska kunna upptickas, och konstaterar
att den intressanta jimforelse som kunde gjorts mellan de tydligt politiska
upploppen 1810, 1838 och 1848 blir oméjlig eftersom uppgifter fran den sista
tidpunkten inte har tagits med, trots att sidant material finns i avhandlingen
(i en bilaga). Denna forsiktighet infér kvantitativa analyser har i detta fall lett
till onyanserade slutsatser. Berglund néjer sig med att hivda att medelklassen
dominerade massaktionerna under forsta hilften av 180o-talet, men en enkel
statistik, baserad pa det material som forfattaren sjilv haft tillgang till, visar
pé en annorlunda bild. Under Crusenstolpekravallerna utgjorde medelklassen
— civila tjainstemin, handelsidkare och officerare — en stor majoritet av delta-
garna, men vid marsoroligheterna holl de sig borta fran gatorna. Gesiller och
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arbetare av olika slag, som tidigare utgjort sma andelar, var nu i klar majoritet.
Kanske hade en lite stérre medvetenhet om den hypotesgenererande férmaga
som dven enkla kvantifieringar har, kunnat resultera i ett resonemang om un-
derklassens politisering?

Avhandlingen dr som nimnts mangsidig. Forfattaren har haft ambitionen
att bade forklara och beskriva en mingd foreteelser. Tyvirr har manga av de
uppgifter som stillts inte fullféljts. Vissa av svaren ir vaga och otydliga, vissa
saknas helt. Ett otydligt svar ges pa fragan om rationaliteten i upploppen. Det
ir ju ett klassiskt Zmne som bade svenska (Jarrick) och utlindska (Rudé, E. P.
Thompson) forskare behandlat, och férfattaren har ambitionen att "séka ratio-
naliteten i massans rost” (s. 41). Nagot riktigt svar ges emellertid inte; ibland
lyfts begrepp fram som pekar pa avsaknad av rationalitet (frustration), ibland
sdgs att valdet var varken blint eller irrationellt (s. 125, 132). Samma otydlighet
giller for fragan om "den brakiga kulturens” eventuella existens i Stockholm.
Andra l6ften till l1dsaren — till exempel vilka férestillningar folket respektive
myndigheterna hade om samhillet — gléms helt enkelt bort.

Det dr moijligt att orsaken till de franvarande eller otydliga svaren dr den
disposition som valts. Avhandlingen dr mycket lang men bestar av endast fyra
stora kapitel som tvingas innehalla flera tematiskt skilda saker. Den otydlighet
i strukturen som detta medfér kan ha gjort det méjligt for nagra fragestall-
ningar att gdémma sig och férbli bortglémda i textmassan. Det ir inte heller
lasarvinligt att ha sa langa kapitel, f6r nir forfattaren refererar tillbaka till ett
foregaende kapitel (utan sidhidnvisning) tvingas den som vill friska upp minnet
att bliddra tills fingertopparna svider.

Avhandlingen hade matt vil av en mer koncentrerad inriktning pa det cen-
trala problemet, upploppens roll i demokratiseringsprocessen. Forfattaren har
nu stillt sig manga uppgifter men inte gatt riktigt pa djupet med flera av dem.
Flera avsnitt hade, 4 andra sidan, kunnat uteslutas och energin i stillet anvints
for att fordjupa analyserna. Att beklaga dr ocksa det valhinta férhallningssit-
tet till kvantitativa bearbetningar av killorna.

Men avhandlingen har &nda flera fértjénster. En ér att det si kallade So-
dermalmsupploppet nu for forsta gangen har fatt sin historia skriven. Det dr
virdefullt, dels fér att denna hiindelse inte tidigare fatt ndgon uppmirksamhet
alls av historikerna, dels fér att den ingadende beskrivningen ger en pataglig och
intuitivt-konkret forstaelse for vardagens tillvaro och tinkesitt bland Stock-
holms sa kallade ligre samhillsskikt. Hansynsldshet, vrede, kalkylerande och
etisk-moralisk aterhallsamhet blandades med varandra, och stereotypa etiket-
ter blir svarare att tillimpa nir man list detta kapitel. Framstéllningen vittnar
ocksa om Berglunds goda berittartalang.

Avhandlingens frimsta fortjinst 4r, enligt min mening, att férfattaren tagit
fasta pa tesen om de dubbla massorna. Det har givit méjligheter till en mer
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nyanserad uppfattning om den fér 6gat homogena massan. Forskningen pa det
hiar omradet kommer att ha nytta av att Mats Berglund har tagit upp detta
begrepp, hallit fast vid det, och pdmint oss om dess analytiska fruktbarhet.

Bérje Harnesk™

*Fakultetsopponent
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