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Cross-over!

Om komparationer, transferanalyser, histoire croisée och den
metodologiska nationalismens problem

Av Silke Neunsinger

"Nationer kan ses som 'myter i [..] den meningen att de allesammans 4r
sociala konstruktioner som staten har aktiv del i att skapa”, siger Immanuel
Wallerstein.® Ocksa svenska historiker har med den konstruktivistiska
vindningen inom nationsforskningen utgatt fran att nationalstaten &r ett
1800-talspahitt, och de har analyserat konstruktionen av den svenska na-
tionen i en rad olika hinseenden.? Men i det svenska sammanhanget har
deras resultat inte fatt nagra konsekvenser fér andra historikers val av
studieobjekt — nationen ses fortfarande snarare som en oproblematiserad
utgangspunkt for valet av empiriska undersdkningsobjekt och rumsliga
avgriansningar 4n som en "forestilld gemenskap”.3 De svenska nationalism-
studierna har atminstone dn sa linge inte fungerat som féreldpare till en
"virldshistorisk vindning”, som Stefan Ekl6f Amirell menar dr mirkbar i
andra ldnder.*

Ett av de grundlidggande problemen ir att historieimnets professionella
utveckling under de senaste 200 aren har bidragit till att klippa bort de

1. Immanuel Wallerstein, Virldssystemanalysen: en introduktion (Stockholm 2005) s. 8of.

2. Se t.ex. Henrik Hojer, Svenska siffror: nationell integration och identifikation genom statistik
1800-1870 (Hedemora 2001); Samuel Edquist, Nyktra svenskar: Godtemplarrérelsen och den na-
tionella identiteten 18791918 (Uppsala 2001); Magnus Rodell, Att gjuta en nation: statyinvigningar
och nationsformering i Sverige vid 18o0-talets mitt (Stockholm 2002); Hakan Blomqvist, Nation, ras
och civilisation i svensk arbetarrérelse fore nazismen (Stockholm 2006); Hanna Enefalk, En patriotisk
dromvdrld: musik, nationalism och genus under det ldnga 18o0o-talet (Uppsala 2008).

3. Nationalismforskningen har givetvis inspirerat fler forskare att underséka nationalismens
konstruktion.

4. Stefan EkIsf Amirell, "Den virldshistoriska vindningen: méjligheter och problem i relation
till svensk historisk forskning”, Historisk tidskrift 128:4 (2008) s. 658.
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4 Silke Neunsinger

transnationella dimensionerna ur de "stora berittelserna”.5 I likhet med an-
dra ldnder dr ocksa det svenska historieimnet en byggsten i det nationella
projektet — ett projekt som har varit s framgangsrikt att vi fortfarande ér
upptagna med att studera det utan att i de flesta fall diskutera de natio-
nella ramarna i sig — vilket givetvis ir ett intellektuellt problem.®

I det foljande argumenterar jag for att exogena forklaringsfaktorer inte
— medvetet eller omedvetet — kan limnas utanfoér vara historiska forkla-
ringar. Férsoken att genom internationella komparationer eller transfer-
analyser na bortom en metodologisk nationalism har inte lyckats fullt ut.
Det dr genom att historisera och problematisera vara egna utgangspunkter
som historiker, vara metoder och val av undersékningsobjekt och avgrins-
ningar som jag menar att vi kan nirma oss en mindre nationellt centrerad
historieskrivning. Jag tar min utgangspunkt i en pagaende debatt mellan
franska och tyska historiker om behovet att évervinna den metodologiska

nationalismen.

Komparation och histoire croisée

Under de senaste aren har kraven pa internationalisering av svensk historisk
forskning dkat, bade fran forskningsfinansiérernas sida och inomvetenskap-
ligt, och en diskussion om globalhistoria har tagit fart.” Men trots detta har
svenska historiker egentligen inte diskuterat sa mycket hur det skall ga till

5. Kiran Klaus Patel, "Transnationale Geschichte — Ein neues Paradigma?”, H-net, Clio-online,
geschichte.transnational, <http://geschichte-transnational.clio-online.net/forum/2005-02-001>,
20/72007.

6. Jfr Karin Hausen, “Die Nicht-Einheit der Geschichte als historiographische Herausforde-
rung: zur historischen Relevanz und AnstoéBigkeit der Geschlechtergeschichte,” i Hans Medick
& Anne-Charlott Trepp (red.), Geschlechtergeschichte und Allgemeine Geschichte: Herausforderung
und Perspektiven: mit Beitrigen von Karin Hausen, Lynn Hunt, Thomas Kiihne, Gianna Pomata und
Helmut Puff, Gottinger Gespriche zur Geschichtswissenschaft (Géttingen 1998); Hannes Siegrist,
"Transnationale Geschichte als die Herausforderung der wissenschaftlichen Historiografie”, H-net,
Clio-online, geschichte.transnational, 2005, <http://geschichte-transnational.clio-online.net/fo-
rum/2005-02-003>,20/6 2007.

7. Se Stefan Ekl6f Amirell, "Den internationella historiens uppgang och fall: trender inom svensk
och internationell historieforskning 1950-2005", Historisk tidskrift 126:2 (2006) s. 257—278; "Tema
Internationalisering” i Elisabeth Elgan (gistred.), Historisk tidskrift 127:4 (2007); Pernilla Jonsson &
Silke Neunsinger, "Comparison and transfer: a fruitful approach to national history?”, Scandinavian
journal of history 32:3 (2007) s. 258—280; Ekl6f Amirell (2008)s. 647-669; Rolf Torstendahl, "Idén
om global historia och den transnationella trenden” Historisk tidskrift 129:2 (2009) s. 235-240;
Stefan Eklof Amirell, "Den vérldshistoriska vindningen och strivan att évervinna det nationella pra-
digmet: ett svar till Rolf Torstendahl”, Historisk tidskrift 129:2 (2009) s. 241~ 246; Rolf Torstendahl,
"Transnationell eller global: slutreplik till Stefan Ekl6f Amirell”, Historisk tidskrift 129:3 (2009) s.
534f.; Leos Miiller & Géran Rydén, "Nationell, transnationell eller global historia? Replik till Stefan
Eklsf Amirell och Rolf Torstendahl”, Historisk tidskrift 129:4 (2009) s. 659—667.
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Cross-over! 5

och vilka metodologiska problem vi behéver hantera. Det dr ndmligen inte
bara de empiriska och geografiska avgrinsningarna som behover diskuteras:
jag saknar en diskussion om metod och tillvigagingssitt for en mera trans-
nationell orientering av var forskning. Med transnationell historia menar
jag i det foljande en historia som definieras utifran ett transnationellt
undersékningsobjekt.

[ Historisk tidskrifts temanummer om internationalisering frdn 2007 an-
knyter Heinz-Gerhard Haupts bidrag delvis till den aktuella diskussionen,
som inte bara fors av europeiska historiker, om det problematiska med
komparationer och transferanalyser.® Haupts bidrag syftar i férsta hand till
att ge en dversikt dver de internationella komparationernas historiografi
samt diskutera deras fér- och nackdelar i férhallande till transferanalyser. I
likhet med en rad andra forskare ser Haupt den utmaning som den transna-
tionella historien utgér fér den komparativa historien, men han menar att
den senare har potential att dven ta hidnsyn till transnationella fenomen.
Den andra utmaningen som Haupt tar upp kommer fran histoire croisée.
Medan Jiirgen Kocka ser denna nya inriktning som fullt kompatibel med
internationella komparationer och menar att man inte behéver vilja mellan
dem, anser Haupt att histoire croisée ar oforenlig med komparativ historia.?
Ingen av dessa tva féresprakare for komparation gar dock ndrmare in pa vad
histoire croisée innebir och varfor den kan eller inte kan férenas med kom-
parationer. Fér Haupt 4r den internationella komparationen fortfarande
en vilfungerande metod som bidrar till en férdjupad problematisering av
historia.

Jag kommer i det féljande redogéra for nagra av centrala standpunkter
som har forts fram i den debatt mellan tyska och franska historiker som
Haupt och Kocka deltar i. Redogorelsen firgas dels av min egen interna-
tionella komparativa forskning om 1goo-talets historia och dels av mitt in-
tresse for transnationell historia. Debatten ir viktig, inte minst for att den
ar ett forsok att vervinna den sa kallade metodologiska nationalismen.*®

8. Heinz-Gerhard Haupt, "Comparative history: a contested method”, Historisk tidskrift 127:4
(2007) s. 697-716; se ocksa dens., "Historische Komparatistik in der internationalen Geschichts-
schreibung” i Gunilla Budde, Sebastian Conrad & Oliver Janz (red.), Transnationale Geschichte:
Themen, Tendenzen und Theorien (Gottingen 2006) s. 137-149.

9. Jiirgen Kocka, "Comparison and beyond”, History and theory 42:1 (2003) s. 44; Haupt (2007)
s. 716.

10. Begreppet hirstammar ursprungligen frain Anthony D. Smith, se Marcel van der Linden,
"Transnationale Arbeitergeschichte” i Gunilla Budde, Sebastian Conrad & Oliver Janz (red.) (2006)
s.265.
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6 Silke Neunsinger

Den metodologiska nationalismen
Ett problem med en stor del av den historiska forskningen i Sverige — liksom
i andra linder —ir att forklaringar ofta tenderar att bli nationella utan att
den transnationella dimensionen tas med i bedémningen. Historia skrivs
vanligen inom ramen for ett specifikt geografiskt rum och med en avgriansad
tidsram,"* vilket dr nodviandigt for att empiriskt kunna studera ett givet
historiskt skeende. Men den metodologiska nationalismen innebar dess-
utom att historieskrivningen och tolkningarna struktureras i férvig genom
den nationella centreringen av perspektiv, terminologier och kategorier
som separerar studier om en viss nation vildigt strikt fran utvecklingen i
andra linder eller regioner i virlden.*2

Med det menar jag inte att svenska historiker skulle vara nationalister,
och dven svenska historiker har forstas skrivit om internationella fragor
och har anvint sig av komparationer. Den metodologiska nationalismen &r
inget unikt svensk problem — men den ir icke desto mindre ett problem for
svensk historieskrivning. Den far liknande konsekvenser som de teoretiska
modeller som Anthony Giddens kallar unfolding models och som innebér
att samhillen betraktas som isolerade enheter som i sig sjilva innehaller
de mekanismer som orsakar historisk forandring.s Aven om Giddens kritik
i férsta hand riktar sig mot historiematerialismen, sa visar han tydligt pa
problem som ocksa finns nir man begrinsar historiska forklaringsfaktorer
till en avgrinsad enhet och betraktar denna som oberoende av den storre
historiska kontexten.*+

Det grundlidggande vetenskapliga problemet ir att frigan om exogena
faktorer sillan formuleras och att koncentrationen ligger pa endogena for-
klaringar. Det dr en fraga om att problematisera och historisera de rums-
liga avgriansningar som vi viljer fér vara undersdkningar. Nationalstaten
kan stillas mot stérre ekonomiska regioner, militira allianssystem eller
transnationella gemenskaper som till exempel en religiés samhorighet el-

11. Chris Lorenz, “Comparative historiography: problems and perspectives’, History and theory
38:3(r999)s. 25.

12. Marcel van der Linden, Workers of the world: essays toward a global labour history (Leiden &
Boston 2008)s. 7; dens., “Transnationalizing American labor history”, Journal of American history 86
(1999) s. 1078—1092; Michael Werner & Bénédicte Zimmermann, “Vergleich, Transfer, Verflech-
tung: der Ansatz der histoire croisée und die Herausforderung des Transnationalen®, Geschichte und
Gesellschaft 28:4 (2002) s. 607f.

13. Anthony Giddens, A contemporary critique of historical materialism, 2nd, rev. ed. (Basingstoke

1995)S. 23.
14. Se ocksa van der Linden (2006) som liknar denna avgriansning vid Leibniz monader, s. 265.
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Cross-over! 7

ler ett gemensamt sprak.’s Sett pa det viset framtrider, i stillet fér den
tydligt avgriansade nationalstaten, éverlappande nitverk som interagerar.’®
Rummet definieras genom de maktrelationer som konstruerar reglerna
som i sin tur definierar grinser — bade rumsliga och sociala.’” De globala
maktrelationerna skapar dirmed ett stérre rum dn de som de nationella
maktrelationerna definierar. Nationalstaten spelar, och har spelat, en vik-
tig roll, men vilken roll den har spelat och hur avgérande denna har varit for
den enskilda processen, hindelsen eller strukturen vi vill férklara, maste
analyseras och avgoras fran fall till fall, och kan inte alltid ses som en pa
forhand given férutsittning, nagot som ofta sker omedvetet.

Ju mer vi nirmare oss den senmoderna tidsperioden, desto svarare blir
det att hitta regioner och platser i virlden som har varit fullstindigt isole-
rade fran omvirlden. Med det menar jag inte att det under tidigare perioder
saknades utbyten och kontakter mellan olika regioner och platser.’® Just
for att forsta utvecklingen ér det viktigt att inte blunda for transnationella
fenomen och processer som paverkar hindelserna i en specifik region eller
pa en specifik plats i virlden. Givetvis maste det ingd en rimlig avviigning
av deras betydelse i varje enskilt undersdkningsfall.

Att ta hinsyn till dessa férklaringsfaktorer dr dirfér inte i forsta hand en
fraga om att internationalisera svensk historia, utan en fraga om att visa pa
rimligheten i de forklaringar som vi som historiker anfor i vara undersok-
ningar. Det dr en fraga om att ge vara forklaringar ett stérre djup genom att
forsoka dvervinna den, ofta omedvetna, metodologiska nationalismen. Att
internationalisera svensk historieforskning kan innebéra en rad olika saker,
till exempel att allaavhandlingar dversitts till engelska eller att alla forskare
for att meritera sigmaste ha deltagit i internationella konferenser och publi-
cerat sig i internationella tidskrifter. Inget av detta leder dock nédvindigt-
vis till att historieimnet frigor sig fran den metodologiska nationalismen.

Att undvika metodologisk nationalism dr inte detsamma som att ig-
norera nationalstaten. Bland de mer skeptiska deltagarna i debatten om

15. Detta tror jag forklarar varfér ekonomisk historia inte kiinnetecknas av samma metodiska
nationalism som allmin historia, &ven om undantagen finns inom bida dmnen. Inom ekonomisk
historia har man till exempel linge undersokt internationella ekonomiska system och multinatio-
nella foretag.

16. Michael Mann, The sources of social power: vol. 1: a history of power from the beginning to A.D.
1760 (Cambridge 1986) s. 16.

17. Linda McDowell, Gender, identity and place: understanding feminist geographies (Minneapolis
1999)s. 4.

18. Se t.ex. Miiller & Rydén (20009).
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8 Silke Neunsinger

transnationell historia hittar vi ocksd Hans-Ulrich Wehler, som menar att
de senaste arens transnationella studier underskattar nationalstatens roll.
Wehler spekulerar ocksa i att detta kan hinga ihop med att den yngre
generationen historiker inte personligen har upplevt den avgérande roll
som nationalstaten spelade under 1goo-talet.’® Wehler kommer med en
tydlig uppmaning till historiker att ta med nationalstaten i sina slutsatser,
dven om de undersdker transnationella fenomen.

Wehler underskattar, enligt min mening, den transnationella dimen-
sionen och har inte tagit hinsyn till den pagaende debatten mellan tyska
och franska historiker. I stillet fér att a priori betrakta nationalstaten som
en forklaringsfaktor, méaste den historiseras och dess inflytande och roll
undersdkas empiriskt i varje enskilt fall. Férklaringen som Wehler anfor ér
emellertid intressant pa ett annat plan: Han menar att historikerns egna
personliga erfarenheter paverkar hans eller hennes val av perspektiv och
forklaringar, vilket illustrerar behovet av att historisera och reflektera dver

vara egna utgangspunkter, perspektiv och avgrinsningar i tid och rum.

Internationella komparationer

Att ta hjilp av metoder som explicit inkluderar utvecklingen i andra
regioner i virlden, bade nira och fjirran, dr inget nytt. Internationella
komparationer har linge kritiserats av sina motstandare och hyllats av sina
foresprakare. Komparativa undersdkningar styrs av sin fragestillning: det
ir med andra ord en problemorienterad ansats dir teorier och idealtyper
anvinds pa ett heuristiskt sitt for att i férvig strukturera undersdknings-
objektet.?° Komparationen syftar ofta till att skapa nya teorier genom att
omvixlande anvinda sig av induktion och deduktion.?" Transferanalyser,
som skiljer sig fran tidigare Beziehungsgeschichte, har sedan 198o-talet fatt
genomslag, inte minst som en kritik mot den komparativa metoden. Bezieh-

19. Hans-Ulrich Wehler, "Transnationale Geschichte: der neue Kénigsweg historischer For-
schung?” i Gunilla Budde, Sebastian Conrad & Oliver Janz (red.) (2006) s. 173.

20. William H. Sewell, "Marc Bloch and the logic of comparative history”, History and theory 6:2
(1967) s. 208—218; A. A. van den Braembusche, "Historical explanation and comparativ method:
towards a theory of the history of society”, i History and theory28:1 (1989) s. 2—24; Heinz-Gerhard
Haupt & Jiirgen Kocka, "Historischer Vergleich: Methoden, Aufgaben, Probleme: eine Einleitung” i
Heinz-Gerhard Haupt & Jiirgen Kocka (red.) Geschichte und Vergleich. Anscitze und Ergebnisse inter-
national vergleichender Geschichtsschreibung (Frankfurt a. M. 1996) s. 12—-15.

21. Hannes Siegrist, "Perspektiven in der Vergleichenden Geschichtswissenschaft: Gesell-
schaft, Kultur und Raum” i Hartmut Kaelble & Jiirgen Schriewer (red.), Vergleich und Transfer:
Komparatistik in den Sozial-, Geschichts- und Kulturwissenschaften (Frankfurt a. M. 2003)s. 309.
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Cross-over! 9

ungsgeschichte analyserar i forsta hand en éverforing fran en enhet till en
annan — till exempel den sociala, kulturella och teknologiska paverkan som
foljer av migration eller erévring.2* Det ér alltsa analysen av éverféring fran
ett hall till ett annat och inte det 6msesidiga i utbytet som star i centrum
for Beziehungsgeschichte. Transferanalyser, 4 andra sidan, ligger vikt vid det
reciproka, det vill siga vixelverkan mellan enheterna.

Men fragan dr om dessa tva metoder dr behjilpliga fér att évervinna
den omedvetna metodologiska nationalismen? For att férsta ambitionen
bakom dem ir det viktigt att dtminstone i grova drag kinna till omstin-
digheterna kring deras uppkomst. Bada metoderna har kritiserats for att de
maste konstruera undersékningsenheterna for sina analyser: dessa ér inte
naturgivna utan konstrueras i varje enskilt fall av forskaren utifran hans
eller hennes egen position och val av perspektiv och avgriansningar. Det ir
utifran denna kritik som bada metoderna har anklagats for att bidra till
den metodologiska nationalismen och snarare férstirka den nationella ana-
lysramen eftersom avgrinsningarna i slutinden tenderar att sammanfalla
med nationsgrianserna trots att ambitionen fran bérjan var en helt annan.

Internationella historiska komparationer har ofta liknats vid naturve-
tenskapliga metoder.?3 Komparativ metod har likstdllts med laboratoriefér-
sok, som ger en mojlighet att isolera olika férklaringsvariabler. Historiska
komparationer har dock egentligen inte sa mycket med experiment att gora
utan indikerar 6vergangen fran ett tinkande i substanser till ett tinkande i
analogier. Den ir i sig resultatet av en 6verféring av ett metodprogram fran
naturvetenskapen, mestadels fran botaniken, zoologin och paleontologin,
till humaniora och samhillsvetenskap.?# Till det kommer att historiska
undersdkningar och arkiv oftast inte skapar samma mgjligheter {6ér en un-
dersokning som vi forestiller oss sker i laboratorier, dir variablerna kan
isoleras.?s Komparationer anvinds ocksa i en rad andra vetenskapliga disci-
pliner #n historia — viktig att nimna 4r hiar Indogermanistiken, som syftade
till att genom jimférande sprakstudier hitta ett gemensamt ursprung for

de indoeuropeiska spraken.>¢

22. Haupt & Kocka (red.) (1996)s. 10.

23. Haupt (2007)s. 700.

24. Jiirgen Schriewer, "Problemdimensionen sozialwissenschaftlicher Komparatistik” i Kaelble
& Schriewer (red.) (2003) s. 11.

25. Haupt & Kocka (red.) (1996)s. 10.

26. Michel Espagne, "Transferanalyse statt Vergleich: Interkulturalitit in der sdchsischen Re-
gionalgeschichte” i Kaelble & Schriewer (red.) (2003) s. 420.
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10  Silke Neunsinger

[ borjan av 1goo-talet framhgll den tyske historikern Karl Lamprecht
behovet av internationella jamférelser fér att kunna skriva en ny virldshis-
toria. Anledningen var, enligt Lamprecht, att Tyskland pa grund av sin nya
roll i virlden behdvde reflektera dver gemensamma drag och skillnader i
forhallande till andra linder.?” Tidigare historiska jaimforelser byggde inte
pa nationella enheter utan snarare pa diakrona jimférelser, exempelvis
statsskicken under antiken jimfért med dem under senare tidsperioder.2®
Lamprechts forslag, som syftade till att visa pa det specifika med Tyskland,
fick dock inget gehor. I dag hiinvisas det inom den komparativa historiska
forskningen framst till Marc Blochs programmatiska artikel fran 1928.2
Bloch uppmanade sina kollegor att inte fastna i nationella begreppsvirldar
utan i stillet férsoka att komma dverens om gemensamma begrepp.3° Blochs
och den belgiske historikern Henri Pirennes féresprakande av den kompa-
rativa ansatsen hade kosmopolitiska skil och méste ses mot bakgrunden av
forsta virldskriget som hade krossat férhoppningen om internationalism,
inte minst inom arbetarrérelsen. Aven om de internationella jamférelser-
na, till skillnad fran tidigare national- och regionshistorisk forskning, inte
hade ett identitetsskapande syfte, sa fanns det redan i Blochs och Pirennes
argument ett underliggande intresse eller en ideologisk ansats i férespra-
kandet av internationella komparationer, vilket framgéar nir man sitter in
dem i sitt vetenskapshistoriska sammanhang. Den komparativa ansatsen
som den presenterades av Bloch var dirfér — i likhet med till exempel
Oswald Spenglers och Arnold Toynbees arbeten under samma tidsperiod
— en direkt reaktion pa den dominerande nationella historieskrivningen
och den férhirskande nationalismen under mellankrigstiden.3

Den nyare komparativa forskningen i Tyskland dateras till 198o-ta-
let, och det #r ocksa dirifran svenska historiker har himtat sitt intresse
for komparation. Den dldre komparativa forskningen i Tyskland var i
huvudsak upptagen med kvantitativa undersékningar inom social- och
ekonomihistoriska omraden.3? Theodor Schieder (under senare ar framfor
allt uppmirksammad for sin roll som historiker under den tyska naziregi-

27. Siegrist (2003)s. 337.

28. Schriewer (2003) s. 34.

29. Marc Bloch, "Pour une histoire comparée des sociétés européennes’, Revue de synthése histo-
rique 46 (1928) s. 15—50; jfr Haupt (2007) s. 6971

30. Siegrist (2003)s. 335.

31. Jiirgen Osterhammel, "Transferanalyse und Vergleich im Fernverhiltnis” i Kaelble &

Schriewer (red.) (2003) s. 439; Haupt (2007) 5.6 97. Se ocksa Ekl6f Amirell (2008) s. 652f.
32. Siegrist (2003)s. 307.
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men) skrev i en uppmirksammad artikel fran 196o-talet om férdelarna
med kvantitativa komparativa studier jamfért med kvalitativa studier.33
Jiirgen Kockas studie av tjinstemdn i USA och Tyskland fran bérjan av
198o-talet utgjorde vindpunkten da den komparativa historien gick
fran att fokusera kvantitativa aspekter till studera kvalitativa.3* Under
1980- och 1ggo-talen borjade diskursanalysen sitt intadg i den historiska
forskningen och anvindes dven i komparativa undersokningar.3s Fran och
med den tiden ckade dven intresset for kulturhistoriska komparativa
undersdkningar.

Oftaskiljer man mellan tva typer av komparationer: 4 ena sidan kontrast-
orienterade komparationer, paarweiser Vergleich, som omfattar tva under-
sokningsenheter och syftar till att férklara utvecklingen i ett land eller
ibland i bada; 4 andra sidan makrokausala komparationer som syftar till
att generalisera resultaten med utgangspunkt i ett storre antal jamforda
enheter. Begreppen kontrastorienterad och makrokausal komparation ar
dock nagot vilseledande, eftersom historikern i sjilva verket ir intresserad
av bade skillnader och likheter. Inom historieforskningen visar det sig ofta
under undersdkningens gang att enheterna inte ir si jimforbara eller att
killmaterialet inte 4r sa tillfredsstillande som de tidigare stickproven gav
sken av. Komparationer har dock den fordelen att de vicker nya fragor och
ifragasitter tidigare orsaksforklaringar, samtidigt som de kan belysa vad
som ir specifikt fér den nationella kontexten.3® Olika utfall férklarar vi
alltsa girna med skillnaderna mellan olika nationer, till exempel lagstift-
ning och andra nationellt avgrinsade faktorer. Den nationella kontexten &r
givetvis en viktig referenspunkt for att forsta utvecklingen i olika lander,

men fokuset pa denna dr ocksa anledningen till att komparativa studier

33. Theodor Schieder, "Méglichkeiten und Grenzen vergleichender Methoden in der Ge-
schichtswissenschaft” i Theodor Schieder, Geschichte als Wissenschaft: eine Einfiihrung. (Miinchen-
Wien 1965), hiir citerat fran Haupt & Kocka (red.) (1996) s. 32.

34. Kocka (2003); Siegrist (2003) s. 308.

35. Siegrist (2003) s. 312f. Fér ett av de forsta exemplen fér en jaimférande diskursanalys i
Sverige, se Elisabeth Elgan, Genus och politik: en jimforelse mellan svensk och fransk abort- och preven-
tivmedelspolitik fran sekelskiftet till andra véirldskriget (Uppsala 1994).

36. Theda Skocpol & Margaret Somers, "The uses of comparative history in macrosocial in-
quiry”, Comparative studies in society and history, 22 (1980); fér en diskussion, se Silke Neunsinger,
"Om nyttan av att jaimféra dpplen och piron: nigra reflexioner kring méjligheterna av en kompa-
ration mellan Tyskland och Sverige under mellankrigstiden” i Anette Warring (red.), Kon, religion
og kvinder i beveegelse: konferencerapport fra det V1. Kvindehistorikermode Tilsvildelje 12—15.augusti
1999 (Roskilde 2000) s. 364-377.
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har kritiserats for att forstirka den nationella analysramen.3? Jimforelser
koncentrerar sig dessutom ofta pa formella institutioner och strukturer
— helt enkelt for att de utgdr avgrinsbara jamforelseenheter — medan in-
dividuella erfarenheter limnas utanfor. Problemet dr ocksa att likheterna
ofta inte kan férklaras med kontrastorienterade jimforelser, eftersom
undersdkningsobjekten konstrueras som tva separata enheter. Tilliggas
kan att diskussionen mellan tyska och franska historiker i stort sett har
handlat om jimférelser mellan tva linder eller civilisationer och inte har
tagit hansyn till méjligheten att gora komparationer mellan, till exempel,
tva eller flera regioner, stider eller byar.

Forutsittningen for den komparativa ansatsen ir att enheterna kan se-
pareras fran varandra. Redan Marc Bloch uppmirksammade dock en annan
jamforelse: den mellan linder som angrinsar till varandra och dir det finns
en dmsesidig relation som ofta utgér forklaringen. I en numera klassisk
introduktion till den historiska komparationen fran 1996 skriver Jiirgen
Kocka och Heinz-Gerhard Haupt att komparationer inte skall blandas ihop
med Beziehungsgeschichte och de hinvisar till Michel Espagnes och Matthias
Midells forskning, som numera skulle kallas for transferanalyser.3® Och dven
om Kocka och Haupt ar ytterst medvetna om att komparationer i praktiken
vildigt ofta kommer i beréring med just dessa relationer mellan undersok-
ningsobjekten, menar de att de rent metodologiskt skall hallas isér.3°

Fordelarna med den komparativa metoden dr manga. Heuristiskt bidrar
den till att identifiera nya fragor och problem.+° Rent deskriptivt hjilper
den att visa pa det specifika i enskilda fall. Den ger ocksa méjligheter att
férdjupa analysen och bidrar till en sannolikhetsprévning av resultaten.*:
Komparationen kan ocksa leda till en béttre férstaelse for olika kulturer.
Slutligen kan nimnas att den komparativa ansatsen har betraktats som en
gangbar vig for att diskutera identitet.

37. Hartmut Kaelble, "Die Debatte tiber Vergleich und Transfer und was dann?” H-net, Clio-
online, geschichte.transnational, 2005, <http://hsozkult.geshichte.hu-berlin.de/forum/2005-02-
002>, 2/6 2007; Werner & Zimmermann (2002)s. 609—611.

38. Haupt & Kocka (red.) (1996) s. 10, fotnot 1, hinvisar till Michel Espagne, "Sur les limites
du comparatisme en histoire culturelle”, Genéses 17 (1994) s. 11—121; Michel Espagne & Matthias
Midell (red.), Von der Elbe bis an die Seine: Kulturtransfers zwischen Sachsen und Frankreich im 18. und
19. Jahrhundert (Leipzig 1993) samt till Michel Espagne & Michael Werner, Transferts culturels: les
relations interculturelles dans l'espace franco-allemand (XVII-XXe siécles) (Paris 1988).

39. Haupt & Kocka (red.) (1996)s. 0.

40. Kocka (2003) s. 40.

41. Haupt & Kocka (red.) (1996)s. 12.
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Just det faktum att enheterna skall hallas isir och deras konstruktion
— som ofta kidnnetecknas av en metodologisk nationalism som skymmer
den storre transnationella kontexten — dr anledningen till att den trans-
nationella inriktningen inom historieforskningen har riktat kritik mot
komparationer. Deltagarna i diskussionen kring den komparativa metodens
for- och nackdelar kan delas in i tre ldger. For det forsta finns foretridare
for kulturtransferanalyser, som ratar komparationen helt och hallet. For
det andra finns etablerade foretridare for komparativa studier som ser
problem i att tidigare komparativa undersékningar inte har dgnat sig at
transnationell historia, men som menar att metoden i sig har potential att
ta sig an sadana undersckningsobjekt. Slutligen finns féretridare for his-
toire croisée som kombinerar transferanalyser med komparationer, men som
ocksa foreslar en utveckling av metoden sé att den inte lingre kan ses som
enbart en utveckling av det ena eller det andra utan som en egen metod.
Intressant ir att kritikerna, oavsett fran vilken inriktning de kommer, har
pekat pé likartade problem men har anvint kritiken for att argumentera
for olika metodologiska inriktningar.

Bland nackdelarna, som ocksd nimns av komparationens féresprakare,
anfors, for det forsta, att historiska komparationer inte limpar sig for ett
stort antal fallstudier.4* Att arbeta i storre forskargrupper dr ytterst ovan-
ligt bland historiker. Med stigande antal undersékningsobjekt blir forska-
ren mer och mer beroende av sekundirlitteratur och hamnar lingre ifran
killorna, vilket leder till att historikerns specialitet, det killnira arbetet,
gar forlorad.+3 Darmed minskas ocksa méjligheterna till teoribildning som
bygger pa ett antal fallstudier och andelen induktion férblir dirfér férhal-
landevis lag i historiska komparationer. Omvint giller ocksa att ju mer un-
dersokningsobjekten historiseras, desto mindre jamférbara blir de, och det
betyder att den historiska jimférelsen som metod dr ganska ahistorisk.+4

For det andra foérutsitter komparationer, som nimnts, att de enheter
som skall jimforas kan separeras fran varandra.+> Samtidigt gér den histo-
riska konstruktionen av undersdkningsobjekten en strikt polarisering svar.
Enheterna dr historiskt konstruerade och deras framvixt maste foérklaras

historiskt. Darmed hamnar det specifika i centrum, vilket ofta leder till

42. Kocka (2003) s. 41; Haupt (2007) s. 703.

43. Kocka (2003)s. 41.

44. Werner & Zimmermann (2002)s. 612.

45. Ibid.; Kocka (2003) s. 41; Schriewer (2003) s. 37.
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ett ifragasittande av jamférbarheten.+® Varje undersékningsobjekt befin-
ner sig dessutom alltid i relation till andra objekt och andra sociala, po-
litiska och ekonomiska processer, som hela tiden paverkar definitionen av
undersdkningsobjektet.4” Jiirgen Osterhammel har papekat att det strikta
isirhallandet av undersékningsenheterna blir allt svarare ju mer vi sysslar
med modern tid eftersom det 4r svart att hitta undersékningsenheter som
inte star i nagon relation till varandra.+® Det ér alltsa varken kontinui-
tet eller dmsesidigt inflytande som har varit konstituerande for valet av
undersdkningsenheterna. Snarare har de valts ut for att de dr oberoende
av varandra och har enbart sammanfogats av analytiska skil. Med andra
ord: komparationer bryter kontinuiteten, klipper av sammanflitningar och
avbryter berittelsen.4® Den diakrona analysen, som &r historikerns starka
sida, férsvagas dirmed avsevirt och transnationella processer dr svara att
fanga och forklara med komparationer. Diarmed leder komparationens re-
gelverk till en betoning av endogena faktorer och de exogena faktorerna
limnas utanfér. Dessutom finns det inte nagra objektiva strukturer fér
sddana oférinderliga enheter, utan de maste konstrueras med hjilp av olika
teoretiska perspektiv. Kategorierna maste viljas tillrackligt breda for att
de skall fungera for att beskriva manga olika samhillen. Detta leder till en
dverbetoning av likheter, och processer i den enskilda utvecklingen kan inte
skildras.s° Med dessa konstruktioner hamnar man ocksa i Galtons problem:
hur kan man vara siker pa att ett resultat som visar pa likheter inte orsakas
av enheternas konstruktion? Fér en historiker 4r det dessutom omgjligt att
jamfora totaliteten.5* En jaimforelse kommer alltid att vara en jimforelse i
ett sirskilt hinseende som maste viljas utifran historikerns standpunkt,
det vill séiga hans eller hennes perspektiv, fragor och kunskapssyn. Nir det
giller forskarens position sa krivs det ett visst minimiavstand for att kunna
iaktta en foreteelse. Rent praktiskt dr det mycket svart att skapa avstand
till sprak, begrepp, kulturella referenser och personliga erfarenheter; dessa
blandar sig alltid i iakttagelsen.52 En jimférelse innebir alltid ett urval och

46. Werner & Zimmermann (2002) s. 612.

47. Ibid.s. 610.

48. Osterhammel (2003) s. 442.

49. Werner & Zimmermann (2002) s. 612.

s0. Espagne (2003)s. 422.

51. Kocka (2003)s. 41f.

52. Espagne (2003) s. 421; Werner & Zimmermann (2002) s. 610; jfr Haupt & Kocka (1996) s.
26, som argumenterar for att just internationella komparationer skall hjilpa historieskrivningen att
na bortom en nationellt centrerad historieskrivning.
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en dekontextualisering, trots att det dr just kontexten som dr central for
historisk forskning.s3 Att ldgga fast undersdkningsramen ar darfor inget
som sker i ett vakuum, och ramen ir aldrig neutral, varken for komparatio-
ner eller for andra typer av historiska analyser.5

Kulturtransferanalyser
Kulturtransferanalyser tar, till skillnad fran komparationen, just fasta pa
processerna mellan undersdkningsenheterna och dess féretradare hianvisar
girna till Blochs exempel pa komparation mellan samhillen som interage-
rar.55 [ debatten har de tva ansatserna presenterats som diametralt mot-
satta, trots att de metodologiskt egentligen ligger vildigt nira varandra:
medan kontrastorienterade komparationer, som 4r den vanligaste typen av
internationell komparation, bérjar med en skillnad mellan underséknings-
enheterna i fragestillningen och tar upp likheterna i resultatet, borjar
transferanalysen med det gemensamma for att sedan utforska dess skilda
ursprung.5®

Transferanalyser kan i det tysk-franska historiografiska sammanhanget
ses som ett resultat av de senaste arens dkade intresse for kulturhistoria.
Hir 4r det, till skillnad fran i den komparativa ansatsen, ett diakront sam-
manhang som skall undersokas. Argumenten fér transferanalys hittar man
ofta i historien: det r fragan om kontakter eller relationer mellan samhil-
len, linder och grupper av nationer som har funnits och som har orsakats
av olika historiska globaliseringsvagor. Transferanalyser sker oftast i tva
etapper. Den forsta dr en beskrivning av kulturmétet, hur impulser skickas
till en sdndare i en frimmande kontext, hur dessa impulser transformeras
av en dversittare och hur de sedan mottas och integreras i den frimmande
kontexten s att de pa lingre sikt integreras som bestandsdelar av den egna
kulturen. I ett andra steg, som ofta utgdr kronan pa verket i analysen, skall
understkningen visa hur kulturméten utgdr en av historiens drivkrafter
eller till och med den viktigaste drivkraften i historien.>” Féresprakarna for
transferanalyser pekar ocksa gidrna pa att de kan undersska dppna proces-

53. Kocka (2003) s. 41f.

54. Werner & Zimmermann (2003)s. 610.

55. Kocka & Haupt (red.)(1996)s. 10; Osterhammel (2003) s. 44 2; Siegrist (2003)s. 353; Haupt
(2007)s. 711.

56. Osterhammel (2003)s. 440.

57. Christiane Eisenberg, "Kulturtransfers als ein historischer Prozess: ein Beitrag zur Kompa-
ratistik”, i Kaelble & Schriewer (red.) (2003)s. 400.
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ser som den komparativa ansatsen inte kan hantera utan att pa férhand
strikt definiera undersokningsobjekten.

I de senaste arens debatt kring kulturella éverféringar, som till en bérjan
dgde rum mellan tyska och franska forskare, har féresprakarna anknutit
till Blochs utgangspunkt att det kan finnas en relation mellan enheterna.
Diskussionen och undersékningarna har handlat om kulturella 6verfs-
ringar mellan nationer, dir just nationalstaten som konstruktion har statt
i centrum och denna kan till och med sigas ha varit en av anledningarna till
att metoden utvecklades. Ar 1994 argumenterade Michel Espagne for att
en nations uppkomst inte kan férstds genom en analys av de egna traditio-
nerna, utan bara om vi ocksa analyserar éverféringarna fran andra nationer
och férstar dessa som biarande delar av den nationella konstruktionen.s®
Empiriskt byggde undersékningarna pa ett kulturellt utbyte och en dmse-
sidig paverkan mellan Frankrike och Tyskland. Med hjilp av transferanalys
kunde Espagne visa att mycket av det som ansags vara typiskt franskt just
hade sin grund i ett stort tyskt inflytande, och vice versa.

Medan Espagne i forsta hand diskuterar éverféring mellan olika regio-
ner i grannlinder och fokuserar pa just konstruktionen av nationen, visar
Jiirgen Osterhammel att dven undersokningar av politiska, sociala och eko-
nomiska utbyten mellan hela virldsdelar, som Europa och Asien, kan vara
mycket givande. Osterhammel papekar att transferanalys har fér manga
kontinenters vidkommande linge varit det enda sittet att skriva historia:
det var historiker och foretridare for kolonialmakterna som skrev om sitt
eget inflytande i de koloniserade linderna. Sékandet efter den egna histo-
rien —det som inte orsakades av kolonialisterna och éverforingar fran andra
regioner i virlden — stilldes i dessa lander inte forrdn mycket senare.s

Kulturtransferanalysen riskerar emellertid ocksa att fastna i en metodo-
logisk nationalism. En transfer fran A till B behéver konstruera sin start-
och slutpunkt. For att nagot skall ses som en transfer behdvs det enheter
som transferprocesserna kan dga rum mellan, och da placeras éverféringen
i de existerande historiska systemen.®° Lika lite som enheterna inom den
komparativa metoden dr dessa punkter naturgivna och de kan inte hel-

ler helt och hallet frildggas fran annan inverkan eller formaliseras.®® Den

58. Espagne (1994)s. 102—-121.
59. Osterhammel (2003)s. 441.
60. Werner & Zimmermann (2002) s. 615.
61. Osterhammel (2003) s. 464.
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nationella undersékningsramen problematiseras i och for sig mer én i
vanliga nationella studier, men samtidigt konsolideras den nationella f6r-
klaringsramen. En sidan undersdkning ger en férdjupad bild av den impor-
terade kulturen och visar pa grinsernas genomtringlighet samt belyser hur
nationalstaten kan konstitueras av frimmande element. Icke desto mindre
kvarstar nationalstaten som undersékningsenhet i denna ansats.

Histoire croisée

Michael Werner och Bénédicte Zimmermann har i en artikel om histoire
croisées mojligheter kritserat den polariserade fransk—tyska debatten mel-
lan komparationshistoriker och transferhistoriker. De diskuterar framfor
allt fragan om vi kan skriva en transnationellt orienterad historia utan att
fastna i den metodologiska nationalismen. Till skillnad fran bade trans-
feranalyser och komparationer har ansatsen dock dnnu inte tillimpats pa
nagot storre antal studier. I ett temanummer av Genre humain har Werner
och Zimmermann samlat ett antal bidrag som tidigare har publicerats i
Annales och Geschichte und Gesellschaft och som har lagts fram vid det tysk-
franska seminariet vid Ecole des hautes études en sciences sociales i Paris.
Bidragen anknyter till delar av konceptet histoire croisée, men det finns
egentligen inget bidrag som lyckas omsitta hela det ambititsa programmet
som Werner och Zimmermann skisserar. Histoire croisée ir, till skillnad
fran den komparativa metoden, inte en firdig modell eller metod for fram-
tida undersékningar utan en hermeneutisk verktygslada fér att undersoka
transnationella processer, som Mattias Middel har skrivit.®3 Méjligheten
att granska ansatsen pa samma sitt som komparationer och transferana-
lyser dr darfor begransad till den programmatiska skissen. Darfor far den
foljande delen av artikeln en annan karaktir dn de tidigare delarna.

I likhet med bade komparationer och transferanalyser dr ambitionen
med histoire croisée att na bortom en automatiskt avgrinsat nationell his-
torieskrivning. Det franska verbet croiser kan nirmast versitta med att
lagga i kors, korsa, mota eller flita ihop, och det dr korsandet eller sam-
manfldtningen som leder till en férindring av de ursprungliga fenomenen.
Perspektivet dr tydligt priglat av dagens globaliseringsdebatt och av de

62. Michael Werner & Bénédicte Zimmermann (red.), De la comparaison d ['histoire croisée (Paris
2004).

63. Matthias Middells recension av Werner & Zimmermann (red.) (2004) i H-Soz-u-Kult,

29.04.2005 <http://geschichte-transnational.clio-online.net/rezensionen/2005-2-075>, 21/10
20009.
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transnationalla tendenserna inom historievetenskapen. Utgangspunkten ér
att det inte finns nagot historiskt fenomen som har existerat som en isole-
rad enhet och inte kidnnetecknats av ett méte, en sammanflitning. Det ér
snarare den historiska forskningen som under manga ar har bidragit till att
fortringa dessa sammanflitningar. Dirfor spelar ssmmanflitningarna inte
bara roll fér det empiriska undersékningsobjektet utan ocksa fér histori-
kerns perspektiv och angreppssitt. Men ocksa den postkoloniala debatten
priglar histoire croisée genom att lyfta fram reciprociteten i kontakterna
mellan olika regioner i virlden och betona att olika typer av paverkan
mellan undersékningsobjekten har skett at bada hall, vilket leder till nya
sammanflitningar. Det postkoloniala perspektivet har ocksa bidragit med
ett kritiskt férhallningssitt mellan, 4 ena sidan, forskarens utgangspunkter
och perspektiv och, 4 andra sidan, undersékningsobjekten. Tillsammans
utgdr detta forhallningssitt en del av analysen.

Att ta hidnsyn till ssmmanfldtningarna bade i forskarens utgangsposition
och i undersdkningsobjektet stegrar problematiseringen exponentiellt,
vilket givetvis medfér problem for bade den praktiska analysen och for
framstillningen av undersdkningen. Detta kan vara en forklaring till varfér
det dnnu inte finns nagra undersdkningar som har anvint sig av hela histoire
croisées uppsittning av verktyg. Det finns i stillet en rad undersdkningar
som anvinder sig av det ena eller andra verktyget ur ladan. Manga av
bidragen skulle kunna ses som en kritisk utveckling av transferanalyser
sa som de har presenterats av Jiirgen Osterhammel.® Men histoire croisée
gar egentligen ldngre 4n sa: den skall uppticka och félja férindringen som
sammanflitningarna skapar. De centrala verktygen fér att analysera sam-
manflitningarna i bide kunskapsproduktionen och undersékningsobjektet
ir historisering och ett hermeneutiskt angreppssitt.

Histoire croisée anvinder sig av historiseringen av bade kunskapsproduk-
tionen och undersékningsobjektet som centrala verktyg. Dirmed handlar
det inte bara om det empiriska fenomenet som kulturell sammanflidtning
utan lika mycket om pa vilket sitt kunskapsproduktionen i sig dr ett resul-
tat av en sddan sammanflitning. Sebastian Conrad belyser detta i sin arti-
kel om den japanska historievetenskapens professionalisering, som skedde
i titt utbyte med motsvarande process i Tyskland: den japanska historieve-

64. Sa till exempel Sebastian Conrads bidrag "La constitution de 1'histoire japonaise: his-
toire comparée, tranferts, interactions transnationales’, i Werner & Zimmermann (red.) (2004)
s.53-72.
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tenskapen blev nationellt orienterad just genom det tyska inflytande.®s Det
innebir att historikerns egen position, analysinstrumenten, perspektiven
och avgrinsningen av undersdkningsobjektet maste historiseras.®¢

Sammanflitningen inom kunskapsproduktionen handlar om en poblema-
tisering av forskarens position och perspektiv. Det som utgér ett grund-
liggande problem inom komparationen, att valet av undersékningsobjekt
aldrig sker i ett vakuum, gérs explicit inom histoire croisée. Fragan som maste
stdllas och goras till en del av undersdkningen ér: varifran betraktas proces-
sen eller objektet som skall undersdkas? | manga ssmmanhang kinnetecknas
perspektivet av en asymmetrisk sammanflitning: Vi betraktar en utveck-
ling utifran var position som forskare i Sverige dir vi #r priglade av den
svenska historievetenskapen. Med stor sannolikhet skulle vart perspektiv
vara ett annat om vi exempelvis var sydafrikanska historiker utbildade inom
den sydafrikanska historievetenskapliga traditionen eller om vi var historie-
intresserade aktivister. Genom en historisering av det egna sammanflitade
perspektivet blir denna asymmetri tydlig och kan diskuteras i férhallande
till fragestillningen. Darmed 6kar reflexiviteten i fragestillningen, vilket i
sin tur paverkar resultaten.

Till skillnad fran den komparativa metoden 4r problemformuleringen i
borjan av undersékningen inom histoire croisée inte huggen i sten. Problem-
formuleringen kan omformuleras under undersékningens gang i samspel
med sammanstillningen av killmaterialet. Dirmed finns det en dppenhet
for att, med hjilp av undersékningsobjektet och killmaterialet, befria sig
fran forutbestimda kategorier och perspektiv i takt med att de behdvs
eller inte.

Sammanfldtningar i kunskapsprocessen handlar ocksa om symmetri och
asymmetri i relation till undersdkningsobjektet.®” Mycket av vad som vid
forsta 6gonkastet ser ut som symmetrier visar sig senare vara asymmetrier.
Inom histoire croisée ir dirfor en analys och dekonstruktion av olika kate-
gorier centrala element, och det giller bade kategorier och begrepp som
anvinds i kdllmaterialet och sddana som anvinds i problemformuleringen
och analysen. Det handlar ocksa om tids- och rumstrukturernas symme-
trier och asymmetrier inom de olika historiska férloppen i olika nationella

65. Conrad (2004).

66. Werner & Zimmermann (2002) s. 609. Michael Werner & Bénédicte Zimmermann, "Pen-
ser 1'histoire croisée: entre empirie et réflexivité”, Annales: histoire, science sociales 58:1 (2003) s.

30-32.
67. Werner & Zimmermann (2002) s. 618.
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sammanhang.® Pa ett tydligt sdtt visar histoire croisée att utgangspunkten
att olika historiska objekt — till exempel den territoriella nationalstaten
—skulle ha samma rumsstrukturer eller att utvecklingen skulle ske i samma
historiska rytm, inte dr hallbar som analysram.®® Tids- och rumsasymme-
trier och omvigar som det historiska férloppet kan ta i olika sammanhang
ir inom histoire croisée en viktig vig till en problematisering av ett givet
hindelseférlopp, men ocksa av en tidsavgriansning som kan generera en
férdjupning av problemformuleringen och i slutdndan ocksa av analysen.
En sadan sammanflitning synliggér skillnader och erbjuder ett sitt att
synliggdra och att hantera dessa.

Varken komparation eller transferanalys klarar av att hantera forander-
ligheten i undersdkningsenheterna. Inom histoire croisée ir det emellertid
undersékningsenheternas foranderlighet som ar en av de konstituerande
principerna f6r undersdkningen. Darmed &r histoire croisée betydligt mer
historiskt orienterat 4n den komparativa metoden eller transferanalyser.
Historikern maste vara beredd pa att underséka hur undersskningenhe-
terna har paverkat varandra och problematisera deras &msesidiga paverkan.
Trots att jimforelser dr en viktig del av histoire croisée, behandlas enheterna
inte som parallella utan dven deras dmsesidiga inflytande och kontakten
mellan dem maste analyseras.

Histoire croisée innebir ocksd en del teoretiska implikationer. Medan
bade komparation och transferanalys innehaller en hég andel deduktion, sa
hivdar Werner och Zimmermann att man inom histoire croisee strivar efter
att maximera induktionens del. Detta leder till att analysens struktur inte
faststills forrdn en process av iakttagelse har 4gt rum och bidragit till en
systematisk revidering av perspektiv och fragestillningar. Principen har av
Werner och Zimmermann karakteriserats som pragmatisk och reflexiv med
konsekvensen att man avstar fran generaliseringar for att i stillet lyfta
fram relationer av olika slag.”® Det ir alltsa inte fraga om en induktion som
leder till etablerandet av nya lagar, utan en induktion som anvinds for att
pavisa samband som senare kan vara viktiga for tolkningen av resultaten.
Andelen induktion dr darfor inte sa hog att den skulle ricka att férklara ut-
vecklingen i generella termer. [ stillet dr syftet att relatera motsittningar
och asymmetrierna till varandra for att pa sa sitt oka reflexiviteten. Sa ar

68. Ibid.s. 619.
69. Midell (2005); se dven Conrad (2004).
70. Werner & Zimmermann (2002) s. 620.
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malet exempelvis inte att skriva fast den nationella och transnationella
nivan utan att se hur aktérerna hanterar dessa nivaer i de olika situatio-
nerna.’”’ P4 samma sitt kan asymmetriska tidsstrukturer relateras till var-
andra: langtidsstrukturer kan relateras till kortare tidsavsnitt och skapa
en dynamik mellan aktér/handling och struktur.

Induktionen spelar ocksa roll sa till vida att alla kriteriernas giltighet
standigt maste ses 6ver.”> Denna reflexiva induktion paverkar undersdk-
ningsobjektet men ocksa iakttagarens position. Undersékningsprocessen
gors alltsa till en aktiv del av undersdkningen. En metodisk konsekvens
av detta ir att forskaren stindigt maste omarbeta kategorierna och ta
stillning till de problem som uppstar i samband med de rumsliga och
tidsmissiga avgrinsningarna, undersdkningsnivan och kategorierna. Det
betyder ocksa att begreppen, bidde de som anviinds av forskaren och de
som anvindes av de samtida aktdrerna, maste diskuteras och deras relation
problematiseras.

Histoire croisée kombinerar diakrona och synkrona utvecklingar och tar
pa det viset exogena faktorer pa allvar, men pa bekostnad av generalisering-
ar. Till skillnad fran komparationer, men i likhet med transferanalyser, dr
det kontakterna, sammanfldtningarna, som utgoér utgangspunkten snarare
an det strikta isdrhallandet av undersdkningsenheterna. Historiseringen
bidrar till att det specifika hamnar i centrum och maste relateras till andra
empiriska processer sasom sociala, politiska och ekonomiska, vilka hela
tiden férindrar undersckningsobjektet. Till skillnad fran vad som ér fal-
let i den komparativa ansatsen blir denna férindring en del av undersok-
ningsprocessen och inte anledningen till en tidsavgransning. Kategoriernas
foranderlighet kan alltsa hanteras pa ett helt annat sitt 4n inom kompara-
tionen och dirmed finns det ocksa en 6ppning for att ta externa faktorer
pa allvar. Samtidigt utgér komparationer en viktig bestandsdel av analysen
genom att olika tids- och rumsstrukturer hela tiden jaimférs. Genom en
historisering och ett hermeneutiskt angreppssitt kan de ursprungliga
fragestillningarna och undersékningens utformning férandras. Diarmed ér
risken mindre att likheter verbetonas jamfért med inom den komparativa

historieforskningen. I stdllet far kontexten stdrre utrymme.

71. Ibid.s. 62o0.
72. Ibid. s. 623.
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Bade internationella komparationer och transferanalyser relaterar ur-
sprungligen till nationalstaten. Bada syftar till att lyfta blicken utanfér den
nationella tallrikskanten men star just med bada fétterna i den nationella
tallriken. I bada fallen éir det oftast nationalstater som anvinds som de givna
konstruerade enheterna, antingen som jimférelseenheter eller som enheter
mellan vilka utbytesprocesserna dger rum. Aven om bada angreppssitten
okar reflexiviteten och hjilper en bit pa viig ut ur det nationella vakuumet,
sa ldper bada tva risken att nya begrinsningar skapas och att man dirmed
fastnar i cirkelresonemang. Fragan som behover diskuteras dr darfor: kan vi
trots nationellt centrerade perspektiv och férstrukturerade terminologier
och kategorier hitta ett sitt att skriva en mer transnationellt orienterad
historia? Att skriva transnationell historia 4r, som kritiken av transferana-
lyser visar, inget skydd mot den metodologiska nationalismen. Ett férsta
steg handlar givetvis om undersékningsobjektet och de perspektiv som vi
anligger. Med det vill jag pa intet sitt avfirda studier av transnationella
fenomen, utan jag sillar mig girna till féresprakarna. Men fragan ér hur vi
uppticker dessa transnationella processer och fenomen? En variation i tid
och rum kan underlitta upptickandet av transnationella processer och 6ka
forstaelsen for betydelsen av exogena processer och forklaringar.

Aven om histoire croisée delvis kan ségas anknyta till Marc Blochs jim-
forelser mellan omraden som har en relation, utmanar den samtidigt den
traditionella internationella komparationen genom att bjuda in till jAmfo6-
relser mellan foéreteelser som existerar inom olika rums- och tidskonstel-
lationer. Genom en historisering av utgangspunkterna, ett hermeneutiskt
tillvigagangssitt som anvidnder sammanstillningen av kéllorna for att re-
videra utgangspunkterna och en reflexiv induktion som hela tiden bidrar
till en 6versyn av kategoriseringarnas giltighet, erbjuder histoire croisée en
moijlighet att revidera forstrukturerade kategorier och perspektiv. Pro-
blematiseringen av undersékningsenheterna gar genom detta vixelspel
mellan empiri och perspektiv betydligt lingre dn inom den komparativa
ansatsen.

Den induktiva pragmatism som féreslas inom histoire croisée hjilper oss
ocksa att tydliggéra de problem som dyker upp under analysens gang, och
dven om vi kanske inte alltid kan 1sa dem, sa kan vi tydliggéra dem och
forsoka sitta dem i relation till andra delar av undersékningen. Det ér
med andra ord ocksd en uppmaning att vaga jaimfora det vid férsta anblick
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icke-jaimforbara. Detta dr nagot som varje komparationshistoriker maste
hanterai de fall da de komparativa enheterna i slutdndan visar sig inte vara
sa jamforbara som de ursprungligen sag ut att vara. Min erfarenhet ar att
detta leder till de mer spinnande och nyskapande tolkningsmomenten i
forskningen. Idén om en sammanflitning av de egna perspektiven med det
historiska undersckningsobjektet leder till en hermeneutisk process som
ger storre djup at vara undersdkningar. Denna aspekt dr dven tillimpbar
pa icke-transnationella undersékningsobjekt.

Genom att historisera i stérre utstrickning dn vad som ar fallet inom den
komparativa ansatsen betonas det sirskilda pa bekostnad av det allminna.
Kanske kan man tidnka sig att generaliseringarna ersitts med en strivan
efter kunskap om hur olika globala processer hinger ihop — en tanke som
helt klart 4r priglat av dagens globaliseringsdebatt.

Det &r inte sa mycket pa grund av strdvan att internationalisera den
svenska historiska forskningen som vi maste skapa en medvetenhet kring
den metodologiska nationalismen utan i allra hogsta grad av vetenskap-
liga skil. Att dgna sig at undersdkningar av transnationella processer ir i
sig ingen garanti for att undkomma den metodiska nationalismen, vilket
debatten kring transferanalyser visar. Sa linge undersékningsenheterna
med sina avgrinsningar i tid och rum definieras utan att historiseras kan
vi inte pa allvar visa pa sannolikheten f6r att vara forklaringar stimmer.
Oavsett vilket perspektiv, vilken metod eller teori som anvinds sa betyder
det inte, som Marcel van der Linden har formulerat det, att det skulle
vara meningsldst att analysera nationella, regionala eller lokala historiska
processer. Snarare betyder det att undersdékningar av tydligt begrinsade
politiska och geografiska enheter inte kan utféras som om underséknings-
objekten vore inkapslade monader.”s

73. Marcel van der Linden, Transnational labour history: explorations (Burlington 2003) s. 6.
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Cross-over! On international comparisons, transfer analysis,
histoire croisée and the problems of methodological nationalism

The aim of this article is to review the on-going debate between German
and French historians on the need to overcome methodological nationalism.
Methodological nationalism means that interpretations of historical
developmentsarestructured by preconceptions derived fromnationally-centred
perspectives, terms and categories, leading to a separation of the historical
processes studied from the broader, transnational context. Historians have
proposed different approaches in order to transcend the national paradigm and
the nation-state as the pre-structured framework for historical investigations
and explanations. The first part of the article deals with the problems and
advantages of international comparisons and transfer analyses, both of which
are discussed in relation to methodological nationalism. The second part
introduces the programmatic approach of histoire croisée, following the works
of Michael Werner and Bénédicte Zimmermann. This approach emphasizes
a high degree of reflexivity on the part of the historian with regard to his
or her relation to the object under study as well as a hermeneutic method.
The reflexivity serves both to question the nationally centred perspectives,
categories and terminologies and to highlight the varying roles that the nation-
state has played in different historical contexts.

Keywords: international history, comparative history, entangled history, his-

toire croisée, historical method, methodological nationalism, historiography
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