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Sjosankning med forhinder

Jérgen Lennqvist, Vdtmarkshistoria: Hjilmarens och Kvismarens strénder under
1800- och 1goo-talen, Orebro studies in history 7, Orebro: Universitetsbibliote-
ket, 2007. 314 s. (Summary in English: Wetland history: the shores of the lakes
Hjilmaren and Kvismaren during the 19" and 20t centuries.)

Med viintade klimatférindringar har dversvimningar ater blivit en politisk fraga
i Sverige. Kommande héjningar av havsnivan och periodvis 6kade fléden i vat-
tendrag och sjoar vigs rutinmissigt in i den kommunala och statliga samhaillspla-
neringen. Ur historiskt perspektiv dr emellertid vattnets vigar i landskapet en
stindigt aterkommande fraga. En omfattande dikningsverksamhet mellan 1840
och 1897 berérde omkring 250 ooo hektar. Det hiir var ocksa de stora sjdsiankning-
arnas tid. Odlingsoptimismen var stor och med dngsbrukets tillbakagang till
féorman for vallodling omdefinierades rika fuktiangar till vattensjuk mark.

[ Sverige finns sedan tidigare ett mindre antal historiska undersdkningar av
sjosinkningar, exempelvis rorande Hornborgasjon och ett antal sjoar i Halland.
Den stérsta sjosdnkningen i Sveriges historia genomférdes under 1870-talet da
landets fjirde sjo, Hjilmaren, sdnktes med nistan tva meter. Med Jérgen Lenn-
qvists avhandling har det forsta stérre vetenskapliga arbetet, forutom tva tidi-
gare jubileumsverk, om den sjésiankningen och dess resultat nu kommit.

Lenngvists utgangspunkt ar miljohistorisk. Ddrmed ger han sig in pa ett svart
men fruktbart omrade. De senaste 20 aren har amerikanen Donald Worsters
omdiskuterade tredelning i natur, naturresursanvindning och férestillningar om
naturen, legat till grund f6r manga undersckningar med miljchistoriska ambitio-
ner. Utmaningen har varit att se samspelet mellan naturférandringar och samhélls-
forandringar i ett vixelspel. Naturen ses som en medagerande motpart till det
minskliga samhillet.

Kritiken mot denna inriktning har gillt savil teorin som empirin. Teoretiskt
har dikotomin natur kontra samhille varit beténklig pa flera olika sitt. Att natur-
begreppet ir en konstruktion med standigt skiftande och socialt bestdimd inne-
bord dr uppenbart och dikotomin kan ifragasittas fran tva motsatta utgangspunk-
ter. A ena sidan 4r ingen natur opaverkad av manniskor. A andra sidan dr man-
niskor och deras samhillen en del av naturen.' Empiriskt har néstan alla under-
sdkningar med miljdhistoriska ansprak haft svarigheter med att tydliggora ett
antaget vixelspel och i stillet lagt tonvikten pa den samhilleliga nivan, i Sverige
ofta med ett idéhistoriskt eller ett vetenskapshistoriskt perspektiv.

1. Numera klassiska inligg i den diskussionen i William Cronon (red.), Uncommon ground: toward
reinventing nature, New York 1995.
2. Lars J. Lundgren, "Vad ir miljshistoria? eller Den gamla fragan om bofinken” i Lars M Andersson,
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Lenngvist d4r medveten om de teoretiska problemen med dikotomiseringen av
begreppsparet natur—kultur men férsdker pragmatiskt kringga dem med argu-
mentet att Worsters tredelning 4r limplig av pedagogiska skil. Minniskor kan
relatera till dessa kategorier och darfér kan de fungera som analysverktyg. For att
hantera de empiriska problemen med analysen av det samspel som Worsters mo-
dell forutsitter viljer Lennqvist ett langt tidsperspektiv eller nirmare 200 dr som
sin undersékningsperiod. Pa det sittet kan han analysera viktiga aktérsgrupper i
samhillet, deras naturutnyttjande och samtidigt med det langa tidsperspektivet
gora vixelspelet tydligt. Aven den av Worster introducerade kategoriseringen av
intressen kring vattenféring i uppstroms- och nedstrémsintressen anvinder
Lenngvist.

Den stora sjoscinkningen

Hjidlmaren och Kvismaren har genom tiderna haft ett skiftande vattenstand med
en intensiv varflod som éversvimmade strandingarna runt sjdarna. Med bérjan
1849 drev de stora godsigarna pa for att fa till staind en sinkning av sjdarna
Hjilmaren och Kvismaren. Mot sjosidnkningsintressena stod frimst sjéfartsintres-
sen och en ansdkan till regeringen 1853 avslogs med motiveringen att segeldjupet
i Hjdlmaren under radande omstindigheter inte fick reduceras. Lennqvist anser
att dessa omstindigheter forindrades genom jirnvigens ankomst 1857. Vid ett
mote 1859 paborjade dirfor de stora jorddgarna ett nytt forsok att genomdriva
en sjdsankning. Emot var dven nu sjofartsintressena men ocksa méanga boénder. 1
deras protestskrivelser finns tva av de kommande problemen, den héga totalkost-
naden och éversvimningsrisken genom marksinkning, redan klart formulerade.
En fornyad ansokan till regeringen om sjésankning avslogs emellertid 1864 for
andra gangen, dven den med sirskild hinvisning till sjéfartens behov av ett stérre
segeldjup. Men om andra intressen inte hotades menade dock regeringen att en
sjosinkning skulle kunna godkinnas. Darfor konstituerades sjosinkningsbolaget
och en ny och tredje ansdkan till regeringen utarbetades med forslag om stérre
segeldjup som skulle uppnéas genom muddring av en farled genom sjoén. Denna
ansokan godkindes till slut av regeringen sommaren 1865 pa villkor att segeldju-
pet inte skulle understiga sju fot.

Arbetena pabérjades 1878 och avslutades tio ar senare. Relationen mellan den
uppstréoms beldgna Mosjon och Kvismaredalen gar som en bl trad genom histo-
rien. Med begreppen uppstréms- och nedstrémsintresse kan Lennqvist analysera
hur den uppstréms liggande Mosjons sankning och utdikningarna runt den sjon
héjde sirskilt vararnas vattenstand fér den nedstroms beldgna Kvismaredalen och
hur det genererade konflikter kring vad som var normal vattenforing. Naturens
normalitet blev en politisk forhandlingsfraga dir foretridare for olika intressen

Fabian Persson, Peter Ullgren & UIf Zander (red.), Pd historiens slagfdlt: en festskrift tillignad Sverker
Oredsson, Lund 2002, s. 335-353.
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argumenterade fér de tolkningar av det normala vattenstandet som gynnade
dem.

Vid bérjan av 18go-talet var den stora sjésankningen genomférd. Men vatten-
standet var fortfarande for hogt vid varfloderna och Lennqvist sammanfattar
orsakerna till problemen i omradet med tre faktorer: marksinkningen, snabbare
vattenavrinning pa grund av 6kad utdikning uppstréms och ett underdimensio-
nerat utlopp. Vattnets kretslopp och marksinkningsprocessen genom oxidering
var tva naturkrafter som samverkade med méanniskors brukande av naturen men
som ocksa paverkade varandra genom att tidigare dikningar medférde marksink-
ningar som drev fram nya dikningar. Uppstréms- och nedstrémsproblematiken ér
tydlig.

Stora dversvimningar pa vararna 1944, 1951 och 1959 visade att problemen
var akuta. En utredning som for férsta gangen omfattade hela avrinningsomradet
fran Mosjon till nedre Kvismaredalen presenterades hdsten 1959 och innehéll ett
sammanhingande vattensystem dir de olika delsystemen ingick. Lésningen var en
breddning av Kvismare kanal och invallningar av kanalen vilka skulle bekostas
lokalt. Utredningens grundhallning var att éversvimningsproblemen i Kvismare-
dalen var ett samhillsproblem som maste 16sas med samhiillets stod. Fragan om-
formulerades fran ett éversvimningsproblem for enskilda jordbrukare till en
mojlighet till regional utveckling och ett modernt rationellt jordbruk. Med kom-
binationen av torrldggning som en méjlighet till omarrondering och rationalisering
av jordbruket och éversvimningarna som hot mot regional utveckling vertygades
jordbruksdepartementet 1962. Riksdagen beslutade da om statsbidrag till torr-
laggningen med villkoret att det gamla sjobottenomradet i Kvismaren skulle avsit-
tas till naturvardens intressen. Lantbruksndmnden kunde nu for férsta gangen
samordna vattenféringen efter Kvismare kanal och med ett rationellt jordbruk
som mal.

I Kvismareomradet hade de stora férindringarna i vattenféring och bruknings-
system #ndrat savil flora som fauna. Fagellivet paverkades kraftigt och en igen-
vixning gjorde att de tidigare 6ppna vattenytorna minskade och med dem lamp-
liga biotoper fér sim- och andra vatmarksfaglar. En central aktor i de naturvards-
fragor som Lennqvist behandlar var Erik Rosenberg, en pionjir som ornitolog och
inspirator till en livaktig ornitologisk klubb i Orebro. I samband med de nya in-
vallningarna kom méjligheten att skapa goda fagelbiotoper. Skapandet av en fagel-
sj© kunde bekostas av landstinget sedan en motion, inspirerad av Erik Rosenberg,
lett till en utredning och ett beslut om att omvandla anslaget fér skottpengar till
ett vilt- och naturvardsanslag. Samarbetet med kringboende markigare var gott
och 1960 var Fagelsjon fardig.

I samband med det fortsatta invallningsarbetet i Kvismaredalen kom fragan upp
hur fagellivet kunde forbittras i de omraden som inte skulle invallas till jord-
bruksmark. Féreningen Kvismare Fagelstation bildades 1966 av de ornitologer som
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arbetade med Fagelsjon, och foreningen kom att driva fragan om bildande av na-
turreservat for hela Kvismaren. Med stéd i Vatmarkskonventionen beslutade
ldnsstyrelsen 1977 om ett naturreservat i omradet, vilket sedan utvidgades till
nistan hela det gamla sjobottenomradet. Lennqvist visar direfter vilka problem
foreningen stotte pa nir den skulle restaurera fagelbiotoperna i omradet. Problem
med ekologin uppstod nir naturen skulle omdanas i énskad riktning, men dir
samspelet mellan minniska och natur gav oviintade och oénskade resultat som till
exempel rudornas paverkan pa doppingarnas reproduktion. En konflikt med
kringboende markigare uppstod ocksa kring de rastande giss vilka fororsakade
skordeskador pa omgivande filt. Som Lennqvist uttrycker saken (s. 240): "Natu-
ren kunde sla tillbaka dven mot naturvardare.”

Resultat

Worsters tre teman ir Lennqvists sitt att strukturera sina fragor och han tar sin
utgangspunkt i det han kallar naturtemat, aktorstemat och idétemat. Utifran
dessa studerar han férindringar i landskapssystemet. Den empiriska tyngdpunk-
ten vilar pa det andra temat, de minskliga aktdrerna. Inom detta tema, aktorste-
mat, star institutionerna i centrum och begrepp som formativa moment och
sparbundenhet anvinds for att behandla férindring och kontinuitet. Formativa
moment betecknar tillfillen da strukturer och institutioner varit méjliga att
fordndra beroende pa en intriffad krissituation, vad Lennqvist kallar en mor
strom. Det ir statsvetenskaplig teori som inspirerat Lennqvist och begreppet
formativt moment har formulerats av Bo Rothstein.

Det férsta temat, naturtemat, visar stora forandringar under perioden da de
ildre arligen 6versvimmade dngsmarkerna genom sjoséinkningen férvandlades till
akermark. Dir gjorde odlingen att oxidering bidrog till marksinkning samtidigt
som en fortsatt mekanisering stillde krav pa stérre birighet i marken. Fortsatta
utdikningar uppstréms 6kade ocksa varens vattenforing i Kvismare kanal och
losningen blev torrliggning genom invallning. Denna invallning skapade ocksa
forutsittningar for ett nytt landskapsutnyttjande. Ett aterskapande av vatmarks-
biotoper for faglarna teknologiserade dven det gamla sjobottenomradet.

Det andra temat kring métet natur och manniskor behandlar han utifran de
olika aktdrerna. Uppstroms- och nedstrémsintressen spelade en betydande roll i
processen. Pa samhillsnivan ser han institutionernas roll som att dikningshegemo-
nin institutionaliserades genom 1800-talets dikningslagstiftning. Men sjéfartsin-
tressena som institution stod fortfarande starka och det var férst med jarnvigens
etablerande i regionen som det formativa moment skapades som gjorde sjosink-
ningen méjlig. Aven om dikningshegemonin vittrade under rgoo-talet sa framstod
fortfarande jordbruket som en institution, vilken var tillrickligt etablerad for att
invallningen och torrlidggningen skulle kunna genomforas vid 1goo-talets mitt. De
motstrémmar som gjorde det mojligt var versvimningarna 1944, 1951 och 1959,
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men ocksa den pagaende marksiankningen och mekaniseringen. De nya formativa
moment som uppstod gjorde att steg pa vigen mot torrldggningen kunde tas.

Naturvarden som institution vixte under andra halvan av 1goo-talet och Na-
turvardsverket savil som inrittandet av ldnsstyrelsens naturvardsenhet var
tecken pa det. Ett avgérande moment intriffade i samband med invallningen och
konflikten om uppodling av den gamla sjébotten i Kvismaren, da naturvardens
institutioner utmanade jordbruket och vann.

Det tredje temat fran Worster, idétemat, behandlar Lennqvist genom att se hur
uppfattningarna om mark och vatten skiftat. Det har skett fran den positiva
dikningsdiskursen under 1800-talet fram till férsta halvan av 1goo-talet, till ett
ifragasittande av sjilva jordbrukets betydelse under efterkrigstiden och en viind-
ning i synen pa det som da kallas vatmark under seklets slut.

Metodproblem

Lennqvists centrala material ir arkivmaterial efter de tre grupper som han utgar
fran som huvudaktérer: for det forsta Hjalmarens och Kvismarens sjésanknings-
bolag, fr det andra lénsstyrelsen i Orebro, med lantbruksniamnden och naturen-
heten, och f6r det tredje Féreningen Kvismare Fagelstation samt ocksa ornitologen
Erik Rosenbergs personarkiv. Redan hir stéter Lennqvist pa problem. Det ér det
langa tidsperspektivet, vilket gér det méjligt att spegla vixelspelet mellan min-
niskor och natur, som kriver denna begransning till det han uppfattar som de
centrala aktérerna under olika skeden i processen. Arbetsmissigt dr en sidan
begrinsning fullt forsvarbar men likafullt metodiskt problematisk eftersom det
innebir att den betydelse som olika aktorer haft for skeendet redan i forvig be-
grinsas. Det uppstar nagot av det som ibland kallas "single archive effect”, vilket
ar sirskilt tydligt nir arkiven till sin karaktir skiljer sig fran varandra. Ett fore-
tagsarkiv och ett organisationsarkiv dr huvudkillor under det férsta och tredje
skeendet medan linsstyrelsens arkiv snarast speglar en offentlig arena och inte en
enstaka aktors agerande. Har blir da antalet centrala aktérer fler och det politiska
spelet betydligt mer mangskiftande.

Den andra punkten dir det saknas metodiska dverviganden dr Lennqvists
forskjutningar av sitt undersékningsomrade. I det forsta skedet, som giller sjilva
1800-talets sjosinkning, omfattar processen och undersdkningen hela Hjdlmaren
och dess avrinningsomrade. Det andra skedet, om 1goo-talets dversvimningar och
invallningar, behandlar Kvismaredalen och dess vattensystem. Det tredje skedet,
som giller konflikten mellan jordbruk och naturvard under 1goo-talets senare
decennier samt restaureringen av Fagelsjon, behandlar endast det omrade av
Kvismaren som sedermera blev naturreservat.

Med begrinsningen av undersdkningsomradet till Kvismaren blir slutsatsen
ritt uppenbar: det ir inte litt att andra pa naturen och fa den som man vill. Det
ovintade dr regeln och inte undantaget. Men den slutsatsen beror pa att Lenn-
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qvist véljer en viss del av hela det omrade som omfattas av sjosédnkningen, det
omrade som i dag dr Kvismarens naturreservat. Ser vi pa andra delar av det tu-
sentals hektar stora omradet som séinktes maste slutsatsen i viss man modifieras.
Dir bedrivs i dag ett 16nsamt och hégproduktivt jordbruk pa den gamla sjobott-
nen. De metodiska problemen kring den hir insnédvningen behandlar inte Lenn-
qvist och han diskuterar inte heller hur den paverkar hans resultat.

Formativa moment
Teoretiskt fungerar den modell som Lenngvist anviinder frimst genom det langa
tidsperspektivet. Begreppet formativa moment blir den styrande faktorn som
forklarar forindringen i det samhilleliga naturutnyttjandet. Dessa formativa
moment uppstar bade genom forindringar i samhillet och i naturen men dven
genom nya sitt att se pa forhallandet mellan ménniskor och natur. Empiriskt har
Lenngvist dock problem med tillimpningen av begreppet. Nir han ser jirnvigens
ankomst till Orebro 1857 som ett formativt moment f6r sjosankningen genom att
det gav sjosinkarna nya argument mot sjéfartsintressena sa saknar det stod i
killmaterialet. Tidigare har genomférandet av laga skiftet och inférande av vall-
odling framhallits som viktiga orsaker till sjosinkningen.3 Vad Lennqvist vill
forklara dr emellertid varfoér de férnyade framstdtarna omkring 1860 till slut
ledde till framgang. Dir var jirnvigens ankomst inget argument i inledningen pa
processen men framhdlls i sjdlva ansdkan till regeringen 1860. Nir denna ansdkan
avslogs varen 1864 diskuterades inte jirnvigen i regeringsbeslutet. Inte heller i
den férnyade ansékan som gjordes sommaren 1864 eller i regeringens slutliga
tillstandsbeslut 1865 nimndes jirnvigen. I stillet var det de omfattande &ver-
svimningarna under 1860-talets borjan som regeringen diskuterade i sina resolu-
tioner 1864 och 1865. Avgdrande blev dessutom sjésiankarnas 16fte att muddra
for sju fots segeldjup i stillet for det i den tidigare ansdkan utlovade fyra fot sex
tum. Mot bakgrund av tidigare forskning borde Lennqvist ha prévat méjligheten
att dversvimningarna utgjorde ett sa allvarligt avbrick for den begynnande vall-
odlingen pa fastmark — vilken uppmuntrades av de stora jordbruksintressena —att
det rickte for att regeringen skulle ga med pa en sjésiankning. Sirskilt om sjofarts-
intressena kunde garanteras en fri farled genom djupare muddringar. Fér en sidan
tolkning finns stéd i kidllmaterialet.

Pa liknande sitt forhéller det sig med det formativa moment som Lennqvist ser
i beslutet att paborja arbetet med Fagelsjon 1959, i det som skulle bli Kvismarens
naturreservat. Hir var naturligtvis ett framvixande naturvardsintresse, nirmast
representerat av de aktiva ornitologerna, en viktig bakomliggande faktor. Men det
faktiska beslutet att pabdrija en restaurering av forlorade vatmarker for fagellivets

3. Monica Christiansson, "Intet annat &n en stdrre afdikning: Sveriges mest omfattande sjésanknings-

foretag” i Lars Skoghéll (red.), Frdn bergslag och bondebygd, Arsbok fér Orebro lins hembygdsférbund
och Stiftelsen Orebro lins museum 19gg. s. 185-206.
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skull hingde ihop med motionen i landstinget 1958 om att omvandla det tidigare
anslaget for skottpengar till ett naturvardsanslag. Lennqyvist tillskriver ornitolo-
gen Erik Rosenberg rollen som inspiratér till den motionen och stédjer sig pa ett
dokument i dennes personarkiv (s. 201). Hir brister dessvirre akribin och doku-
mentet dr feltolkat. Det dr i sjélva verket en hopblandning av delar av ett PM fran
1960-talets slut och ett artikelmanus till Svensk jakt 1962 om restaureringen av
Fagelsjon och dir limnas uppgiften om Rosenbergs roll fér motionen 1958.4

For det forsta visar detta exempel och det tidigare anférda, hur viktigt det ir
att ta ett fér avhandlingen sa centralt begrepp som formativt moment pa allvar.
Det innebir att grundligt férdjupa analysen vid just dessa punkter i den process
som undersdkningen giller. Sirskilt angelidget dr det att med det lingre tidsper-
spektiv som Lennqvist valt, inte gora framstillningen jamntjock utan att i stillet
fokusera just vid de punkter som med teorins hjilp har befunnits vara centrala.

For det andra belyser exemplet metodproblemet med att i férvig lasa sig vid
vissa aktorers arkiv. Artikeln i Svensk jakt demonstrerar nimligen ett starkt stod
for restaureringsidéerna fran jigarorganisationerna, men snarare utifran jakt-
vardssynpunkter dn direkt naturvardshinsyn. En bredare ansats kanske skulle ha
visat att den koalition som Lenngqvist ser bakom restaureringen, i sjilva verket
hade ett betydligt vidare stdéd dn de ornitologer som nu blivit huvudpersoner.
Atminstone #r fragan vird en diskussion.

Hur foérhaller sig Lenngvists avhandling till de trender som nu finns inom
miljdhistorisk forskning? Svaret ar att den ansluter vil till de tva viktigaste ut-
vecklingslinjerna: teorianknytning till andra discipliner och ett systemperspektiv
som kan beskrivas som flédeslandskapet.s Det finns inom miljshistorisk forskning
i dag ett behov av att ga utdver det lokala och regionala och scka teoretiska ram-
verk och stora berittelser som gor miljchistoria mer politiskt relevant.

I s& matto dr Lennqvists avhandling ett intressant bidrag. Men det dr inte
lingre de lokala och regionala férindringarna, markoxidering och utdikningar
uppstroms, som mest hotar mianniskornas naturutnyttjande utan de globala kli-
matférindringarna med mer nyckfulla nederbérdsférhallanden.

Politiskt relevant dr den ocksa nir den forklarar det faktum som Klimat- och
sarbarhetsutredningen i sin férsta delrapport kunde visa, att Hjilmaren, jamfort
med Milaren och Vinern, dr mindre hotad av &versvimningsrisker. Frklaringen
finns i det historiska skeende som Lennqvist behandlar; bebyggelsen runt Hjilma-
ren skyddas i hog grad av invallningar av dldre datum.

Per Eliasson"

4. Malcolm Wallerstedt, "Viltvatten restaureras med skottpengar.” Svensk jakt, nr. 6, 1962.

5. Sverker Sorlin & Paul Warde, "The problem of the problem of environmental history: a re-reading
of the field”, Environmental history 12:1. January 2007, s 107—130.

6. Se t.ex. temat fér World Congress of Environmental History i Képenhamn 2009.
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