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Vasastatens adliga statstjidnare och jordagare

Bo Eriksson, Statstjdnare och jorddgare: adelsideologi i Per Brahe den dldres Oeco-
nomia, Stockholm: Dialogos forlag, 2008. 304 s. (Summary in English: Civil serv-
ant and landowner: aristocratic ideology in the "Oeconomia” of Per Brahe Sr.)

Amnet fér Bo Erikssons avhandling dr "1500-talets adliga forestillningar om
samhillet och ménniskan”. Med utgangspunkt i Per Brahe den dldres Oeconomia
eller Hushdllsbok for ungt adelsfolk ir det 6vergripande syftet att "’komma at de
ideologiska forestillningar han som adelsman var bérare av” (s. 11). Till detta
kopplas tre delsyften:

1. ’att identifiera den adelsideologi som han dirvidlag ger uttryck for”
2. "att bestimma dess birande element”
3. “samt relatera den till tiden fér vasastatens framvixt”

I det forsta av sju kapitel far vi en presentation av férfattaren till den text som
Bo Eriksson utgar fran i sin studie. Upphovsmannen ér Per Brahe den dldre och
texten hans Oeconomia eller Hushdllsbok for ungt adelsfolk som skrevs i bérjan av
1580-talet. Per Brahe, som levde mellan 1520 och 1590, var en av landets frimsta
adelsmin med stort politiskt och socialt inflytande och i sitt arbete satte han pa
print dels hur ungt adelsfolk skulle uppfostras, dels hur gods och gardar skulle
skotas. Sammanlagt kan man sdga att hir presenteras en adelsideologi sd som
Brahe formulerade den mot slutet av 1500-talet.

I sin teoridel kommer Eriksson fram till att han ser begreppen social roll och
ideologi som viktiga och anvindbara verktyg i sin analys. Begreppet social roll
fangar in de férvintningar Per Brahe skrev in angdende adelns sitt att leva och
vara, och ideologi utgor sjilva tankestrukturen bakom motiveringarna av de so-
ciala rollerna och resurserna.

Metoden som anvints ir hermeneutisk. Med detta avser Eriksson att han skall
tolka texten och presentera uttolkningen. Hans metod ir saledes kvalitativ. Teori
och disposition har fatt styra vilka utdrag i killmaterialet som ansetts relevanta
att tolka, medan tolkningarna styrs av syfte och fragestillningar.

[ kapitel 2 beskrivs hur Brahe delade in virlden i sociala ordningar, av Eriksson
benimnda makroordningen, mellanordningen och mikroordningen. Med makro-
ordningen avses virlden och dess samhillen, med mellanordningen adeln i samhil-
let, eller politiken, och med mikroordningen avses hushallet. I samtliga dessa
ordningar dterfanns adeln och ordningarna var sinsemellan beroende av varandra.
Adelns roll i mellanordningen var framst att inte bara tjina utan ocksa att inneha
tjanst, det vill siga att ta ett politiskt ansvar for sitt land. Mikroordningen, eller
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hushallet, ansag Brahe vara samhillets minsta bestandsdel men en helt central
sadan. I hushallet liksom i politiken var mannen norm. Den adliga kvinnan om-
fattades till exempel inte av tjinsteidealet, men diremot av idealet att alla, hog
som lag, kvinna som man, skulle tjina sina medminniskor och ytterst Gud pa
nagot satt.

I det tredje kapitlet analyserar Eriksson vilka roller adeln skulle ha i de olika
ordningarna mera i detalj och férsdker se vilka roller och dygder som kommer till
ytan. Han presenterar ocksa vilken ideologisk innebdrd dessa dygder hade i Per
Brahes forestillningsvirld. Minniskan kategoriserades av Brahe efter stand, kén
och alder. Eriksson uttrycker det sa hir: adeln var satt att styra &ver ofrilse, man-
nen placerades éver kvinnan och den dldre skulle leda den yngre. Ménniskan i
allminhet ansags vara syndfull, dessutom lat och férsumlig, och maste dirfor
genom uppfostran formas till att bli en god samhillsmedborgare. Fostran var en
del i en stindig kamp mellan ménniskornas inneboende vilja att leva ett lastbart
leverne och idealet att halla sig till samhilleligt godtagbara dygder. Fér adelsman-
nen stilldes detta exempelvis pa prov nir han var hovman: hovmiljén ansags av
Brahe uppmuntra till lastbarhet och den adlige hovmannen maste darfér vara vil
forberedd pa att visa sjalvdisciplin. I kapitlet pekar Eriksson pa hur olika rollkon-
flikter uppstod och dir den mellan adelsmannen och hovmiljén var en.

Ideologiskt siger kapitlet en hel del om Brahes syn pa kén: mannen skulle vara
viltalig, radig, manlig och inrikta sig pa att verka i offentlighetens ljus. Kvinnan
diremot skulle vara faordig, blygsam, virna om sin jungfrulighet och vara inriktad
pa att sta vid mannens sida eller strax bakom.

Adliga resurser 4r temat for kapitlen fyra, fem och sex. Resurserna kan ses som
de medel som adeln hade till sitt férfogande fér att kunna agera pa det sitt som
Per Brahe ville. Hir talar Eriksson om givna, symboliska, sociala och ekonomiska
resurser. Med givna resurser avses borden, det faktum att man fétts in i adels-
skapet. Eriksson underséker dock ocksa om det kan ha funnits ett slags adlig es-
sens, men finner att sa inte var fallet.

Med symboliska resurser avser Eriksson kultur, bildning och erfarenheter. Alla
dessa var forvirvade och var darfor viktiga for adeln att Sverféra fran en genera-
tion till en annan. Genom att géra dem exklusiva kunde de anvindas for att
skilja den hégre adeln fran den ligre, och fran ofrilse grupper. Eriksson ger exem-
plet riddardvningar, som blev en exklusiv och kostbar sysselsidttning som enbart
de med stora ekonomiska tillgangar hade rdd med. Genom att goéra denna sys-
selsittning till en viktig kulturell aktivitet blev den en resurs uteslutande for
hogadeln. Ett annat exempel ror bildning: genom att bara mycket férmégna
slakter kunde skicka sina soner utomlands blev det en viktig tillgang for sénerna
i hogadeln medan kvinnorna och min i ligre sociala grupper saknade samma
mdijlighet och dirmed samma bildningsresurs.

I samband med de sociala resurserna lyfts tre teman fram: ett dr familjeband,
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klienter och vinner, ett annat hovkretsarna och ett tredje dktenskapsstrategier.
Alla tre teman knyter an till vikten av goda sociala kontakter och vikten av att
vidmakthalla och utveckla sidana kontakter — si att de forblev viktiga resurser
for adelsmannen. De sociala resursernas ideologiska inneb6rd menar Eriksson lag
i att de cementerade en social éver- och underordning i samhillet. Genom att
sluta sig socialt med arrangerade dktenskap inom den hogsta eliten, genom att
bevara starka familjeband och genom att odla kontakter vid hovet, dit bara samhal-
lets elit hade tilltride, skulle andra sociala grupper hallas utanfor.

Ekonomiskt var frilsegodset centralt som resurs. Det maste skotas noga for att
ge avkastning och avkastningen gav den ekonomiska grund som méjliggjorde
uppritthallandet av adelsmannens sociala roller.

[ avhandlingens sjunde och avslutande kapitel vill Bo Eriksson knyta samman
sina resultat i en avslutande diskussion. Hir kopplar han Per Brahe till tiden — ti-
den f6r Vasastatens framvixt. Eriksson menar sig ha visat att det dr mojligt att
tala om en ideologi i Per Brahes bok och att det fanns tydliga sociala roller som
var férknippade med adelns liv. Tjanandets ideal som skulle genomsyra allt ut-
gjorde enligt Eriksson en social norm som ocksa var kiirnan i ideologin. Tjanandets
ideal byggde pa en kristen grund och handlade om att man skulle tjina sina
medminniskor och ytterst Gud. Med tjinandet som grund formades adelns ideo-
logi och med hjilp av for standet unika resurser skulle htgadeln inta en sirskild
position &ver andra sociala grupper i samhillet. Varje minniska ingick i ett
storre sammanhang och hade betydelse fér helheten, men samtidigt fanns en
hierarki som skapade ordning och hégt upp i denna fanns adeln. Det stilldes krav
pa adeln for att denna position skulle kunna vidmakthallas — den var inte given
utan maste erdvras och erdvras igen hela tiden. Resursskapande och resursanvin-
dande var centralt for att positionen och privilegierna skulle bibehallas.

Bo Eriksson menar att Vasastatens framvixt skedde i en brytningstid och
dirmed uppstod ocksa ett behov fér adeln att reflektera dver sin stillning och
legitimitet i samhillet. En anpassning till nya politiska férhallanden maste géras
men ocksa motiveras ideologiskt. Férfattaren avslutar med att konstatera att hans
studie klarldgger hur Brahes adelsideologi sag ut och hur den motiverade och le-
gitimerade standets anpassning till de férindrade villkor som f6ljde med framvix-
ten av Vasastaten.

Kopplingen till tiden for Vasastatens framuvdixt

Den tidsepok avhandlingen rér sig i 4r siledes tiden for Vasastatens framvixt.
Nagon nirmare angivelse én sa finns inte i avhandlingen. Min utgangspunkt har
varit att det bér handla om stérre delen av 1500-talet, det vill siga fran Gustav
Vasas makttilltriade till dess att Oeconomia fanns fiardig i det tidiga 1580-talet.
Som en motivering till varfér Per Brahe och hans ideologi ir vird ett nirmare
studium anger Bo Eriksson "att dess férfattare var en férebild och nestor fér den
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efterfoljande generationen miktiga adelsmin, dir flera gjorde sig kinda for att
forfatta politiska skrifter” (s. 12). Sirskilt anges Hogenskild Bielke, Erik Sparre
och Géran Holgersson Gera som personer som antas ha inspirerats av Brahe. Hir
pekar Eriksson pa Brahes betydelse for senare tider utan att egentligen dterkomma
till fragan. Det brukar anses orittvist att framféra synpunkter pa sadant som en
avhandlingsforfattare inte har tagit upp, men eftersom det antyds att Brahes text
hade paverkan pa senare politiska textférfattare hade det dnda varit intressant
att fa en tydligare motivering till varfér detta inte behandlas mer.

Ett stérre problem in att Eriksson inte diskuterar effekterna av Oeconomia ir
att han inte heller gér nagon riktigt systematisk koppling till tiden fér Vasastatens
framviixt — en sddan intention finns annars nedtecknad som ett av syftena i av-
handlingens bérjan. Nir man ldser Per Brahes text slas man av att de rad han gav
for uppfostran och det han ville uppna i hog grad skilde sig fran den verklighet
som fanns runt omkring honom. Av detta drar Eriksson slutsatsen att Brahe ville
uppna fériandring, att Brahe reagerade mot nagot i samtiden. S langt #r det Litt
ha halla med Eriksson. Fragan blir da vad det var Brahe reagerade mot, det vill
sdga i vilket sammanhang hans text skall férstas. Brahe gav bland annat uttryck
for ett ndrmast meritokratiskt tinkande dven om det bara handlade om en inom-
adlig meritokrati. Adeln maste vinna sin stillning och vinna den igen hela tiden
(s. 151). Ett sitt att tolka detta meritokratiska synsitt ir att se Brahes text som
ett politiskt program. Det kan ses som en maning till h6gadeln att manifestera sitt
(méjligen inte sjélvklara) bordsforsprang med meriter — ett sitt att distansera sig
fran menige adeln och ofrilse. Genom att visa hur resurser anviindes fér att gora
Brahes egen sociala grupp hdgadeln mer exklusiv kan Eriksson hir driva hem
poingen att detta var en adelsideologi i férindring och en reaktion mot nya tider
— en tid som exempelvis tillit anvindandet av ofrilse krafter i statens tjdnst.
Eriksson visar hur det hos Brahe fanns en motsittning mellan ofrilse och adel, och
mellan menige adel och h6gadel som maste hanteras.

Nir det giller konsrelationer inom adeln blir Eriksson didremot luddigare. Nir
Brahe uppenbart beskrev en verklighet som inte stimmer med vad forskningen
visat om relationer mellan kvinnor och min i hogadeln under 1500-talet borde
detta ha lett till fragor hur detta skall tolkas. Var det en reaktion mot kvinnors
betydelse i gruppen? Hir ldmnar Eriksson inget svar. Han konstaterar bara att
Brahe sig mannen som 6éverordnad och kvinnan som underordnad, men det for-
klarar inte varfér Brahe beskrev en kvinnoroll som pa visentliga punkter avvek
fran hur den sag ut. Exempelvis sade Brahe att en adelsman skulle vilja hustru
utifran en rad olika faktorer, men forbisag helt att dktenskapens ingaende var ritt
invecklade slikthistorier dir bade kvinnor och min spelade centrala roller. Om
vi historiker har ritt borde Brahe ha vetat detta. Hur skall man tolka Brahes sitt
att skriva?

Genom en starkare koppling till befintlig forskning om tiden for Vasastatens
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framvixt hade en tydligare kontextualisering uppnatts och dirmed hade resulta-
ten fatt stérre vidd. Det dr uppenbart att Eriksson dr intresserad av konsaspekter,
men utan en mer systematisk metod for att analysera dessa blir resultatet pa den
punkten férenklat.

Ticinandets ideal och tjdinsteidealet

Till de intressantaste delarna i avhandlingen hor de som behandlar det som Eriks-
son beskriver som den braheska ideologins kirna: tjainandets ideal. Alla skulle
tjina sina medminniskor och ytterst Gud, men hdgadelns min omfattades dartill
av ett tjansteideal genom vilket de tog del i — och hade ansvar fér — politik. Hir
gor Eriksson en poidng av skillnaden mellan att vara statstjidnare och att vara
jordédgare, vilket i sin tur kunde leda till rollkonflikter. Jordigaren var den sjilv-
stidndiga och mer privata rollen, medan statstjidnaren var den offentliga rollen som
samtidigt forsatte adelsmannen i en underordnad stillning. Hér visar Eriksson att
begreppen "privat” och "offentligt” kan anviindas ocksa fér denna tid, dven om de
ocksa dr beroende av varandra.

Adelsbegreppet

Med tanke pa att begreppet adel forekommer s ofta i Per Brahe den dldres text
— och ocksé i Bo Erikssons avhandling — hade det varit en férdel om Eriksson in-
ledningsvis tydligare definierat hur han tolkar och anvinder begreppet. Nu talas
det allt som oftast om "adel” i avhandlingen, men tidvis dyker "(hég)adelns” (s. 48),
"hoégadelns” (s. 75) och "dkta frilse” (s. 224) upp. En viss oklarhet infinner sig da
lasaren skall forsta vad da begreppet “adel” innefattar i de sammanhang dir det
anvinds mer allmint. Inbegriper det da all adel, det vill siga bade hog och lag?
Det har betydelse fér ldsningen. Detsamma giller ur en kénsaspekt. Hur Brahe
sag pa kvinnans stillning inom adeln #r oklart nir man liser killtexten, och Eriks-
son lyckas inte heller i sin analys klargéra hur han som sentida betraktare tolkar
Brahe.

Ordningar och resurser

Det sitt Eriksson anvinder resursbegreppen pa fungerar vil och hjilper forfat-
taren att synliggéra centrala delar av Brahes ideologi. Vad giller indelningen i
ordningar som Eriksson utgér fran fungerar ocksa dessa i huvudsak vil. Dock hade
det varit bra med en mer sammanhallen diskussion om grinserna mellan ordning-
arna. Exempelvis kan man siga att adelskvinnans deltagande i mellanordningen
skedde med bas i hushallet. En fraga som kunde ha diskuterats ir om ordningarna
ocksa fungerar for analys av kvinnliga adelspersoner. Ett exempel pa det dr patro-
natsritten. Den var direkt kopplad till hushallet men 4r ocksa en del av mellan-
ordningen.
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Avhandlingens form, sprdk och akribi

Avhandlingen ir drygt 300 sidor lang vilket mer allmint sett inte dr nagot att siga
om. I det hir fallet menar jag dock att Eriksson hade vunnit pa att korta texten
pa flera stillen. Forfattaren ér stundtals vil noggrann med att dvertyga ldsaren
om sina poinger, vilket leder till upprepningar. Dessutom avslutas varje kapitel
med en sammanfattning som i det stora hela inte tillfér nagot nytt utéver det som
redan sagts. Med detta sagt vill jag #inda framhalla att Eriksson skriver vil och med
god sprakhantering tydliggor sina poédnger. I allt visentligt dr ockséa akribin god.
Jag reagerar dock mot att Eriksson moderniserar Per Brahes sprak men trots det
kallar moderniseringarna for citat. Jag har inga invindningar mot att man genom
omskrivningar moderniserar och férenklar dldre sprakbruk, men begreppet citat
menar jag bor reserveras for exakta avskrifter.

Sammanfattande synpunkter

I avhandlingen 16ser Bo Eriksson uppgiften att identifiera den adelsideologi som
Per Brahe gav uttryck for. Eriksson analyserar ocksa vad som tycks ha varit denna
ideologis biarande element. Sa langt vill jag bara ge avhandlingen goda omdémen.
Diremot menar jag att kopplingen mellan Per Brahes ideologi och tiden fér Vasas-
tatens framvixt behandlas styvmoderligt. Hir hade avhandlingen vunnit atskilligt
pa en tydligare kontextualisering. Detta i samverkan med en mer genomarbetad
struktur for analysen av genus hade kunnat bidra med fler intressanta slutsatser
angdende Per Brahe och hans adelsideologi. Avslutningsvis vill jag inda framhalla
att avhandlingens fortjinster viger tyngre 4dn dess tillkortakommanden och den
utgdr ett vilkommet bidrag till den alltfér sillsynta moderna svenska 1500-tals-
forskningen.
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