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Redaktdren har ordet

Nytt ar, ny argang. [ ar det 200 ar sedan det krig inleddes som s& smaningom
ledde till att Sverige och Finland uppstod som sjilvstindiga stater. Striderna
borjade den 21 februari 1808 och med Sveaborgs kapitulation den 3 maj var
kriget i praktiken avgjort dven om det fortsatte till sensommaren paféljande
ar. Fredrikshamnsfreden den 17 september 1809 ir en av de mest skickelse-
digra hindelserna i Sveriges historia. Vilken utveckling som f&ljt om riksklyv-
ningen inte skett da, vid 18oo-talets inledning, ir om&jligt att veta, men kri-
gets utgang har helt visst haft stora politiska, ekonomiska och sociala féljder
i Sverige och Finland — sannolikt dven i 6vriga Ostersjoomradet.

Hindelserna 1808-1809 kommer naturligtvis att uppmirksammas pa
manga hall den niarmaste tiden. I Finland har férberedelserna fér "mirkesaret”
— den virdeneutrala beteckning man valt — pagatt i manga ar. Det officiella
Sverige har reagerat mer yrvaket och forst i slutet av juni 2007 hade den sa
kallade Nationalkommittén fér Mirkesaret 180g ett konstituerande méte
under ledning av utrikesministern. Jag har sjilv haft méijlighet att félja Gver-
laggningarna pa nira hall och kunnat uppleva hur historien i dessa samman-
hang behandlats som nigot nirmast generande som bér ggmmas undan.

Syftet med de svenska insatserna under mirkesaret #r att “stirka samho-
righeten mellan Sverige och Finland”. Detta skall bland annat ske "genom att
kunskapen om de bada lindernas gemensamma bakgrund, virden och utveck-
lingsméijligheter fordjupas hos en bredare allminhet”. Att svenskar i gemen
har ganska ytliga kunskaper om Finland och om dess med Sverige gemen-
samma historia har, formodligen med ritta, tagits fér givet i diskussionerna.
Med detta som utgangspunkt har mycket dirfér handlat om hur den histo-
riska bakgrunden till mirkesaret bist skall kunna gémmas fér att inte
skrimma bort den allminhet som ocksa férutsitts vara ointresserad av att
férdjupa sina kunskaper pa omradet. Historien antas vara en bitter kiirna som
maste drageras med s6tsmakande jippon.

Det dr en hiindelse som ser ut som en tanke att vi kan inleda denna drgang
med en initierad forskningsoversikt dver Osmo Jussilas produktion. Jussila dr
den frimsta auktoriteten pa Storfurstendémet Finlands historia 180g-1917,
men alltfér lite uppmirksammad i Sverige pa grund av att blott f4 av hans verk
finns dversatta. Aleksander Kans historiografiska genomgang av hans produk-
tion visar pa den langt mer framtridande roll historien — pa gott och ont — in-
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tar i vart ostra grannland. Tolkningar har forindrats med de politiska kon-
junkturerna och Finlands stillning till sin 6stra granne. [ Finland kan histo-
rien inte undvaras pa det sitt vi ofta tror oss kunna i Sverige.

Den svenska historieforskningens rorelseriktning och relevans ir en fraga
som vi pa Historisk tidskrift vill uppmiarksamma vid Historikermétet i Lund
den 2426 april. Tidskriften kommer att st vird f6r ett rundabordssamtal
pa temat: "Svensk historieforskning i dag: tillstand och riktning”. Bakgrunden
ar de diskussioner vi fortlopande for i redaktionsradet om aktuella stréom-
ningar inom olika historiska discipliner och hur vil de avspeglas i tidskriften.
Var strdvan dr att innehallet skall halla hégsta méjliga niva och samtidigt ge
en relevant, bred och rittvisande bild av den forskning som bedrivs i landet.

Det ir tyvirr alltfor sillan vi far reaktioner fran lisarna om hur denna
ambition uppfylls och syftet med vart rundabordssamtal ar att fa en mer
dvergripande diskussion om liget for svensk historieforskning. Exempel pa
fragor som vi vill belysa &r:

* Vilken typ av historieforskning bedrivs i dag i Sverige (imnen, omraden,
perioder, metoder, teoretiska perspektiv)?

* Hur och pa vilka sitt forhaller den sig till internationell forskning och
hur star den sig i jamforelse?

* Vad far den nationella kontexten (sprak, &mnesval) fér konsekvenser pa
forskningen?

* Har de skilda historievetenskapliga disciplinerna olika identiteter och
hur férhaller de sig till varandra?

* Hur forhéller sig forskarna till det omgivande samhillet?

* Vilka former och fora anvinder vi for att orientera oss om aktuell forsk-
ning och fér att kommunicera med varandra och med samhillet?

Nagra inbjudna talare kommer att inleda med korta personliga reflektioner
och direfter féljer en 6ppen diskussion. Aven om alla tankar vilkomnas
hoppas vi ocksa fa synpunkter som ror Historisk tidskrifts roll och stillning.
Foérst och frimst vill jag darfér uppmana alla l4sare att komma till Histori-
kermétet i Lund. Vil dir vill jag att ni besoker var session och passar pa
tillfallet att lufta era asikter, positiva och negativa, om svensk historieforsk-
ning och om Historisk tidskrift.

Jonas Nordin

HISTORISK TIDSKRIFT 128:1 - 2008





