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Det nationella satt under debatt i
Karl-Johanstidens tidningspress

Henrik Edgren, Publicitet for medborgsmannavett: det nationellt svenska i Stock-
holmstidningar 18 10~1831, Studia historica Upsaliensia 216, Uppsala: Historiska
institutionen, 2005. 346 s. (Summary: Publicizing civic life: Swedish national
debate in Stockholm’s newspapers, 1810 to 1831.)

Vad ir Sverige? Vad ir svenskt? Gar det att tala om en svensk nationell identitet?
I sin avhandling ger Henrik Edgren spinnande perspektiv pa dessa fragor genom
att analysera hur en svensk nationell identitet diskuterades och konstruerades i
Karl Johan-tidens Sverige. Edgren menar att det ir viktigt att inte lata sig vilsele-
das av det sena 1800-talets nationalistiska strémningar till att tro att fragan om
det nationella férst da fick aktualitet i Sverige. En av fortjinsterna med avhand-
lingen dr att den klargor att denna fraga var i hogsta grad levande och omdebat-
terad i svensk press redan under tidigt 1800-tal. Detta ir i och for sig inte kon-
stigt om man betinker att Sverige nyss hade genomlevt ett 6desdigert krig, som
resulterade i savil territoriella som konstitutionella férandringar. Edgrens poing
hir dr att dven om de flesta insag att Sverige verkligen befann sig i en ny politisk
och geografisk situation, sa fanns ingen enighet om hur denna nya situation
skulle tolkas. Férlusten av Finland, statskuppen och den nya regeringsformen
(inklusive tryckfrihetsférordningen) skrimde manga, men omstindigheterna
skapade ocksa ett utrymme for nytinkande kring den svenska nationen som att-
raherade fler. Edgren vill visa att den politiska diskussionen hade en gemensam
nidmnare under dessa ar, nagot som tidigare historisk forskning med mer avgrin-
sade studieobjekt inte uppmirksammat — en nationalpatriotisk debatt. Hir spe-
lade den nymornade tidningspressen en avgérande roll. Det var framfér allt i
tidningarna som diskussionen om en svensk nationell identitet fordes, och som
idén om densamma skapades och férmedlades till en allt storre l4sarskara. Lejon-
parten (ca 8o %) av avhandlingen bestar féljaktligen av en empirisk granskning av
datidens publicistiska verksamhet.

Till grund for undersckningen ligger en omfattande mingd artiklar, hamtade
fran ett femtiotal Stockholmsbaserade politiska tidningar fran 1810 till 1831.
Edgren har lagt ned imponerande méda pa det omfangsrika och besvirliga kill-
material som tidningar utgér. Formodligen ar det just materialets karaktir som
ibland skapar en viss otydlighet nir giller de olika positioneringarna pa det pu-
blicistiska filtet. Edgrens praktik att i noterna ofta ange flera tidningsartiklar
som killa till ett angivet citat eller specifikt resonemang ér onddigt férvirrande.
Jag saknar ocksa en ordentlig diskussion nir det giller urvalet av tidningar. Varfor
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ir till exempel inte Post och Inrikes Tidningar med? Manga tidningar kom ut
under mycket kort tid och i liten upplaga. Vad siger det om deras representativi-
tet? Den bilagda férteckningen éver undersékta tidningar, deras utgivningsar, re-
daktorer och generella politiska inriktning ger dock ldsaren en vigledning. For att
sortera materialet har Edgren klokt nog valt att undvika en klassificering i termer
av liberal respektive konservativ. Pa flera stillen i avhandlingen polemiserar han
mot en forskning som anakronistiskt tvingar in datidens press i antingen den li-
berala eller den konservativa fallan. Edgren lanserar i stillet en egen klassifika-
tionsmodell, enligt vilken den politiska tendensen hos tidningarna bedéms som
radikalt reformistisk, moderat reformistisk eller korporationsbevarande. Jag
tycker att denna modell éppnar fér en mer nyanserad och historiskt lyhérd 1is-
ning, och den passar vil in i pa den syn pa ett Sverige i langsam f6rindring som
Edgren utgar fran. Som jag ser det, spelar dock klassifikationen mer rollen av en
praktisk sorteringshjilp, dn av ett redskap for att analysera avhandlingens grund-
problem. Viktigare fér Edgrens analys ér de andra teoretiska perspektiv som har
viglett honom i arbetet, och som i mangt och mycket féregriper resultaten. Det
giller idéerna om en medborgerlig offentlighet och deras roll i det moderna
sambhillet, och det giller synen pa vad en nationell identitet kan sigas vara. Jag
aterkommer snart till dessa perspektiv.

Presentationen av den empiriska undersdkningen, som omfattar kapitlen tre
till sex, #r dels kronologiskt, dels tematiskt upplagd. Lisaren far f6lja de forsta
forsoken att introducera en politisk diskussion i det offentliga efter tryckfrihets-
forordningens inférande 1810 till Aftonbladets forsta utgivningsar 1830. Nackde-
len med ett sadant uppldgg, skriver Edgren, dr risken fér upprepningar. Det
stimmer, men jag tycker att det ligger ett virde i att sakta fa félja diskussionens
utveckling under avhandlingens tidsperiod. Tidningstexter dr ju speciella i det att
de riktar sig till dagen, och inte till eftervirlden, och att de pa nagot sitt forut-
sitter glomska. Edgren har valt att arbeta med sju olika tematiska ingangar i
materialet: "publiciteten, konstitutionen och statsorganisationen, niringarna och
niringsfriheten, nationens och befolkningens moraliska tillstand, undervisning
och uppfostran, historiska framstillningar samt Sveriges forhallande till det for-
lorade Finland respektive Norge.” Det handlar om dgmnesomraden som gavs ett
dominerande spaltutrymme i tidningarna under hela undersékningsperioden.
Med hjilp av dessa, och ett antal centrala begrepp (patriotism, konstitution, na-
tion, medborgare, allmén opinion etc.), lyfts den nationalpatriotiska debattens
konfliktlinjer och férskjutningar successivt fram.

I den empiriska undersckningens forsta del, "Det radikala forsoket ar 1810~
1812”, framgar att diskussionen kring den nationella identiteten under dessa ar
handlade om att vicka patriotiska kinslor i Sverige efter férlusten av Finland,
samt om att pa bista sdtt hantera dvergangen fran envilde till konstitutionell
monarki. Tidningarna hade generellt sett stora férvintningar pa den nya konsti-
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tutionen och tryckfrihetens mojligheter. En intressant diskussion som Edgren
lyfter fram dr de forestillningar som fanns kring idén om en opposition och dess
roll gentemot monarken. Kunde man verkligen vara patriot och oppositionell pa
samma gang? Kunde man vara patriot utan av vara oppositionell? Fragor som
dessa pekade framat i tiden och kommande strider om vem som bist foretridde
den allminna opinionen, eller det allminna tankesittet, i nationens namn.

Det féljande kapitlet, "Indragning och moderation ar 1813-1819”, och dess
period kdnnetecknas av just indragning och moderation. Kronprins Karl Johan
hade med den si kallade indragningsmakten lyckats genomdriva en begrinsning
av tryckfriheten motiverad av det kiinsliga politiska liget i Sverige i samband med
den svenska utrikespolitiska kursindringen 1812. Indragningsmakten skulle se-
nare fa stor symbolisk betydelse i striden mellan tidningspress och regering, men
under dessa tidiga ar mirktes mest att tidningarna blev firre och mindre pole-
miska. Det innebar dock inte att diskussionen upphorde. Allmédnna Journalen
(moderat reformistisk), som i och for sig hade Karl Johans stdd, verkade under
hela perioden. Diskussionen handlade framfér allt om nationens och befolkning-
ens moraliska tillstdnd, som inte var sa bra som man kunde hoppas. Edgren tolkar
detta som en vindning mot den enskilde svensken och dennes roll i nationsbyg-
gandet. Han menar att ambitionen att omvandla undersatar till medborgare blev
allt mer uttalad. Denna omfattades dock inte av alla. I de litteridra och filosofiska
kretsar i Uppsala dir det tyska romantiska tinkandet hade fatt genomslag, hade
ett korporationsbevarande tinkande slagit rot. Inom denna grupp tyckte man att
tidningarnas kritik mot den férslappade svenska nationalkaraktiren och den
svenska nationens svagheter hade gatt fér langt, men mellan 1813 och 1819 var
deras roster dnnu svaga i tidningsoffentligheten.

Tidsavsnittet for nista kapitel, "Argus i den medborgerliga offentligheten
1820-1825", priglades av en tilltagande polemisk debatt och en nyetablering av
tidningar med olika politiska schatteringar. Egentligen var det forst nu som klas-
sificeringen radikalt reformistisk, moderat reformistisk och korporationsbeva-
rande blev riktigt relevant. Fragan om den nationella identiteten forefaller ocksa
ha blivit den verkligt centrala. I den radikalt reformistiska tidningen Argus skrev
redaktdrerna tydligt att de med sin tidningsverksamhet ville bidra till skapandet
av en modern svensk nationell identitet. I detta kapitel blir dérfér den tematiska
genomgangen extra fyllig. Samtliga sju amnesomraden togs upp till diskussion i
Argus och relaterades till tanken om en nationalanda, ett nationalmedvetande,
vars tillblivelse ansags vara en foérutsittning for att Sverige skulle kunna moder-
niseras. Ett stort antal mdjliga reformer av samhiilleliga institutioner presentera-
des i Argus. Betydelse fick ocksa Argus arbete under riksdagen 1823, da redaktio-
nen publicerade kritiska referat av riksdagsdebatterna innan riksdagsbesluten
var fattade. Hirmed omdefinierade Argus det politiska pa ett sitt som uppfat-
tades som stdtande fér manga. Argus framtridande i offentligheten uppfattades
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som ett oppositionellt och obehdrigt agerande, och tidningar av korporationsbe-
varande tendens, som Granskaren, kinde sig tvingade att svara och foérsvara det
bestaende. Edgren betonar att tidningarnas politiska stillningstaganden inte skall
uppfattas som tillhérande olika partier. I sjilva verket var dven de mest radikala
reformister negativa till partipolitik. En opposition skulle finnas, menade man,
men den fick inte splittra. Nationens intresse var ett allmint intresse, inte en
mingd enskilda intressen. Medborgarens frimsta dygd, oavsett om han var op-
positionell eller inte, var att dlska fosterlandet.

I det sista empiriska kapitlet, "Korporationsbevarande méter radikala ar
1826—1831”, far vi ta del av den allt mer polariserade diskussionen om den natio-
nella identiteten. Tematiskt sett dr debatten lik de féregaende kapitlen. Andra
roster och asikter om det svenska hordes dock och det korporationsbevarande
synséttet fick fler sprakrér, Kometen och Svenska Minerva till exempel. Aven om
dessa tidningar inte accepterade de reformistiska tidningarnas syn pa publicite-
tens goda verkan, sa accepterade de tidningsoffentligheten som tidens kommuni-
kationsmedel. Framfér allt handlade det om att inte lata de reformistiska résterna
stad oemotsagda. Man menade att Argus pa praktiskt taget alla punkter hade
missbeddmt den svenska nationella identiteten. Att till exempel vilja reformera
representationen i riksdagen for att kunna férena nationen i en medborgerlig ge-
menskap var fel tinkt, och dirfér ogenomférbart. De korporationsbevarande
tidningarna pekade i stillet pa att stindssamhillet utgjorde ett slags svensk fysio-
nomi som inte utan allvarliga féljder gick att forindra. Edgren uppmirksammar
att medborgerlig var en term som i den korporationsbevarande pressen bara
brukades i sin negativa form, omedborgerlig. Givetvis utpekades de reformvinliga
tidningarna som just omedborgerliga. Kanske var det da inte si konstigt att de
korporationsbevarande tidningarna inte lyckades etablera en stark stillning i den
medborgerliga offentligheten, dven om de blev fler under 1820-talet. Tidnings-
pressen visade sig vara medelklassens viktigaste opinionsorgan, och medelklassen
representerade i mangt och mycket den nya svenska nationella identiteten. Ed-
gren papekar helt riktigt att medelklassen inte kunde inlemmas i standssamhillet
och den nation som de korporationsbevarande tidningarna stod fér. 1830 starta-
des Aftonbladet. Tidningen blev en omedelbar succé och fick snabbt rollen som
medelklassens sprakror. Hir presenterades ett tydligare liberalt politiskt hand-
lingsprogram och ett bejakande av det kapitalistiska samhillssystemet.

Vad var det da for forestillningar om nationell identitet som férdes fram i
tidningarna mellan 1810 och 18317 I materialet urskiljer Edgren framfor allt tva
perspektiv som knyter an till redan etablerad forskning kring nationalismens ka-
rakteristika och mekanismer: "den medborgerligt civistiska nationella identite-
ten” och "den kulturellt etniska nationella identiteten”. Den medborgerligt civis-
tiska nationella identiteten skall férstas som en nationell samling kring en konsti-
tution, ett rittsystem och en pliktkinsla gentemot det allméinnas bista. Medbor-
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garen av denna &vergripande nation skall visa patriotism och fosterlandskirlek,
inte i relation till sin hemort utan till det férnuft som det politiska systemet ger
uttryck fér. Den kulturellt etniska nationella identiteten lyfter i stillet fram den
historiska kontinuiteten och ett folks sprak, nedirvda traditioner och natur.
Dessa foreteelser bildar ett slags andlig gemenskap genom vilken nationens bista
forstas och minniskor kan forverkliga sig moraliskt. Det handlar alltsa inte hir
om medborgarskap, utan om en annan sorts nationell gemenskap.

I sin analys av den nationalpatriotiska debatten pekar Edgren fortlépande ut
nir medborgligt civistiska respektive kulturellt etniska argument anvinds. Ett
viktigt resultat av undersdkningen dr att férhoppningarna om en medborgerligt
civistisk nationell svensk identitet hade en forvanansvirt stark stillning under
hela perioden. Om man utgar fran tidningarnas diskussion verkade alltsa idén om
det nationella i de radikala och reformviinligas intressen. Tanken var att Sverige
efter 1809, med sin detroniserade suverin och sina nya grinser, maste skapa en ny
form for gemenskap fér att Gverbrygga det uppkomna spénningsfiltet mellan folk
och stat. Den nya gemenskapen var den nationella, och den skulle byggas pa poli-
tiska och rittsliga grunder, samt pa reformerade samhilleliga institutioner. Den
svenska staten skulle garantera folkets sikerhet och medborgerliga rittigheter.
Folket skulle i sin tur konstituera nationens samlade kunskap i form av allmén
opinion eller upplyst opposition. Om en kulturell etnisk identitet dberopades i
tidningarnas gjordes detta oftast i negativ bemirkelse: I forna dagar ma svensk-
arna ha varit ett starkt folk som levde i goda och rittvisa samhillsformer, men av
detta fanns inget kvar. Svensken i bérjan av 18oo-talet behdvde en uppryckning ur
egoistiskt skratinkande och bristande engagemang fér samhillet som helhet. Ed-
grens framstillning visar tydligt att tidningarna medvetet tog pa sig rollen att lira
svenskarna "medborgsmannavett”; att fa dem att férsta att den moderna konstitu-
tionellt organiserade nationen krivde medborgarnas delaktighet och nationalmed-
vetandets utbildning. I slutet av undersdkningsperioden hade féretridare fér en
kulturellt etnisk nationell identitet slipat sina argument, vilka de férde fram
frimst i de korporationsbevarande tidningarna. Det var inte sa att de férespra-
kade en tillbakagéang till tiden fére 1809, men de betonade att endast det unikt
svenska i form av nedirvda institutioner, traditioner och natur kunde bilda grund
fér det nya Sverige. Man menade att det som héll ett samhille samman var den
medfédda kirleken till faderneslandet, inte en tillignad relation till en abstrakt
konstitution. Idén om en medborgerligt civistisk nationell identitet var salunda
feltankt och dess foretridare lurade det svenska folket i fel riktning. Men, som
Edgren papekar i avhandlingens slut, 1831 férefsll denna kritik till stora delar
verkningslds. Aftonbladets liberala instillning till individen, samhillet och staten
var mer dvertygande och lockande fér den framvixande medelklassen.

Edgren later de operativa begreppen — "den medborgerligt civistiska nationella
identiteten” och "den kulturellt etniska nationella identiteten” — peka ut renod-
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lade standpunkter i den nationalpatriotiska debatten. Samtidigt 4r han medveten
om att det i verkligheten radde ett komplicerat férhallande dem emellan. I med-
borgerligt civistisk anda kunde till exempel dldre tiders svenska rittférhallanden
prisas, och i kulturellt etniska stillningstaganden undveks inte medborgerligt ci-
vistiska inslag om det behdvdes fér argumentationen. Tyvirr omnidmns kom-
plexiteten bara i forbifarten, och det verkar som om det bara fanns tva vigar att
ga nir det gillde bestimningen av en nationell identitet. Det hade varit spin-
nande om Edgren férdjupat det teoretiska resonemanget kring dikotomin, bade i
relation till den forskning om nationalism som han dberopar i avhandlingen och
till den egna empiriska undersdkningen. Savitt jag kan déma av den noggrant
gjorda presentationen av artiklarna i Argus, sa maste till exempel Hegels rittsfi-
losofi ha spelat stor roll fér denna tidnings idéer. Hegel lyckades ju faktiskt
dverskrida motsittningen mellan politik och kultur utan att upphiva den, nir
han skapade idén om en statlig nationell gemenskap som kunde inbegripa savil
politiskt medborgarskap som etnisk tillhdrighet.

Edgrens avhandling lyfter pa ett klargdrande sitt fram att skapandet av en
svensk nationell identitet var en mycket viktig fraga fér savil den framvixande
medelklassen, som de traditionella eliterna under artiondena efter 180g. Det
gillde att anpassa sig till de nya villkor och utnyttja de nya méjligheter som stod
till buds f6r att fa nationen pa sin sida. Styrkan i avhandlingen ligger framfor allt
i det omfattande och noggranna empiriska arbetet, som vittnar om imponerande
talamod, god orienteringsférmaga och blick fér detaljer. Det dr ett arbete som jag
omdijligt kan gora rittvisa i denna korta recension, mer dn genom att rekommen-
dera boken. Fér den som studerar tidigt svensk 1800o-tal maste Edgrens avhand-
ling bli ett givet referensverk och uppslagsverk for vidare forskning.

Cecilia Rosengren”

* Fakultetsopponent
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