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Bondebegreppet i det
tidigmoderna Danmark
Definitioner, begrepp, diskurser"

Av Peter Henningsen

P4 tal om den norske kulturhistorikern och folkminnessamlaren Eilert Sundt
anmirkte journalisten Frederik Algreen-Ussing i den danska veckotidningen
Hlustreret Tidende ar 1863, att Sundts undersdkningsobjekt — den norska
allmogen — i grunden var svart att definiera entydigt:

Det er vanskeligt at sla fast, hvad man forstar ved almuen; thi det er et af
de begreber man vokser op med, enhver har dets betydning pa felelsen,
han tager sjzeldent fejl, nar han skal afgere, om den klasse eller den klasse
falder ind under almuen, men udtemmende at definere begrebet er sare
vanskeligt. Det er ikke et formuespergsmal, der afger sagen, det er ikke
dannelsestrinet, heller ikke opholdssted og levemade, men alle disse mo-
menter spiller deres rolle i begrebet, og de to ferstneevnte da i hejeste
grad. Almuen indbefatter ikke blot den besiddelseslese klasse, den omfat-
ter i almindelighed hele den del af folket, som, uden at vere i besiddelse
af nogen hgjere kundskabsdannelse, lever af sine heenders gerning, af det
groveste arbejde i industriens tjeneste. Rigtigst er det maske, at skelne
imellem land- og kebstadsalmuen; vor definition passer da naermest pa
den ferste, idet den hele bondestand, uden hensyn til formuesvilkar, gar
ind derunder. For kebstadalmuen méa der derimod komme et moment til,
den ma nedvendigt veere mindre end velstiende, leve "af handen i mun-
den”, som man siger. Der kan maske indvendes adskilligt imod denne defi-
nition, men i sine grundtreek vil den dog nok sta sin preve.?

1. Detta bidrag har 6versatts fran danska av Jonas Nordin.
2. Frederik Algreen-Ussing, "Eilert Sundt og den norske Almue”, Iilustreret Tidende 179, 1863, s 175.
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Talande nog tillade journalisten att den gode vetenskapsmannen maste vara
beredd att uppfatta bonder som riktiga ménniskor med tankar och kénsloliv:
"Man ma bestandigt erindre, at man star lige overfor mennesker, hvor svagt
eller nedveerdiget end gudsbilledet kan veere blevet i den enkelte: man ma ga
ud fra felelser og beslutninger, ikke fra de dyriske drifter, som grundlaget for
de faenomener, man meder.”

Det far siigas vara tankevickande att man fortfarande under 1800-talets
andra hilft fann papekandet nédvindigt att bonder bér uppfattas som
ménskliga férnuftsvarelser. Annu under 1700- och det tidiga 1800-talet var
det inte ovanligt att bildat folk betraktade bonden med avsky och karakteri-
serade honom som ett oférnuftigt djur.? Men 1863! Det ir dven intressant att
nagra av de begrepp som historiker ofta anvinder utan nirmare eftertanke
— bonde och allmoge — i verkligheten varit vildigt flytande och oprecisa. Fér
vad ir egentligen en bonde? Och vilka befolkningsgrupper ir att rikna till
allmogen?

Med fokus péa 1700- och 1800-talet vill jag i det f6ljande gora ett forsok att
ringa in tidigmoderna forestillningar om bonden i Danmark. Som kommer
att visas var det langt ifran ndgon samstidmmighet om vad begreppet bonde
innebar och hur det skulle definieras. Bondens sirdrag radde det i gengild
ingen stdrre oenighet om. Bonder var generellt bakdtstrivande och ocivilise-
rade krik: "Folket er alt for langt tilbage og dorsk uvirksomhed [..] alt for
dybt indpreeget i dets natur”, hette det exempelvis ar 1811.4

Den foraktade bonden

Det var ingen brist pa bondeférakt i 1700-talets Danmark. Den sjillindske
pristen Joachim Junge skildrade 1798 bonden som den civiliserade mannis-
kans raka motsats. Bonden styrdes inte av raison utan lit sig vigledas av in-
stinkter och drifter. Erfarenheten visar, skrev Junge, "at det rd menneske
teenker hverken pa ondt eller godt, det synes naesten intet at teenke [alls]”.s
Kort sagt: bondens néje var att sova och att dta och dricka tills buken sprack.
Han kinde, menade Junge, inte till nagra som helst plikter och tog inget an-
svar for statens eller det allménnas vil: "For naervaerende tid er bondens pa-

3. Se exv Peter Henningsen, I sansernes vold. Bondekultur og kultursammenstod i eneveeldens Dan-
mark, 2, Kdpenhamn 2006, s 557-584.

4. J H Bérens, recension av pastor Galskiets inlégg i Kiobenhavns Skilderie, Penia 21, 1811, s 336.

5. Joachim Junge, Den nordsjellandske Landalmues Karakter, Skikke, Meninger og Sprog, 1798, hir
citerad efter den nytryckta utgavan Képenhamn 1915, s 96.

HISTORISK TIDSKRIFT 126:4 + 2006



Bondebegreppet i det tidigmoderna Danmark 683

triotisme meget begraenset, endog enhver uden for hans amt anser han med
lige sa skaeve gjne som man pa andre steder betragter de fremmede.”

I en forklaring fran Landmilitssessionen, eller ménstringsmétet, i Sydsjil-
land ar 1769 hette det att bénderna led av en "utrolig medfedt dovenhed og
hengivenhed til breendevin [..] Den gemene mands almindelige slette opdra-
gelse, umanerlige dovenhed, ligesom medfedte liderlighed og mangel pa sund
og fornuftig teenkemade forarsager allerede sterste nachdel og greemmelse”.”
Deras sloa tillstand avldstes alltemellanat av en vild oregerlighet och upp-
studsighet. Det skedde d& bonderna kinde sig fororittade eller nir de var
berusade, vilket de uppgavs vara mer 4n ofta. Bonden brydde sig inte om att
"streebe eerlig, men vel ved dovenskab og fylderi, som alt gerne findes ved
bonden der er grovt og i onde seedvaner opdragen”, hivdade den fynske gods-
dgaren Jens Lange 1767,° medan den sjillindske pristen Friderich Liitkens
Thanch ar 1787 berittade att bonden i allménhet var "meget ond og hengiven
til opseetsighed, treette, fylderi og ubarmhjertighed imod de ufornuftige krea-
turer”.?

Detta var det vanliga séttet att avmala den danske bonden vid 1700-talets
mitt. Han var dum, lat och férsupen och dyrkade magen som en avgud — "han
giver endog sjaelen sit seede i maven”, menade pastor Junge.*® Och de dystra
bondeskildringarna hérde inte enbart 1700-talet till. Langt in pa 1800-talet
mater vi liknande uttryck for ogillande. Ar 1816 skrev exempelvis den sjil-
landske sockenpristen Peter Christian Cramer i ett inlidgg i Landoeconomiske
Tidender, att bonderna krivde férmyndare som kunde vigleda dem. De
maste tvingas till sin egen vilfird, "og en tvang, som er til den tvungnes egen
fordel, ber ikke anses for en tvang, men for en velgerning”.**

Den danske bonden var énnu under 1800-talets forsta hilft en individ som
de flesta utanfér bondestidndet antingen féraktade eller betraktade med
medomkan. De anférda omddmena &r langtifran unika. Fran hela envildes-

6. Junge 1915, s 125.

7. Julius Albert Fridericia (utg), Aktstykker til Oplysning om Stavnsbdndets Historie, Kdpenhamn
1888 (faksimil 1973), s 241f.

8. Jens Lange, Beteenkninger grundede paa Erfarenhed over en okonomisk Skrivelse anlangende Ho-
ved-Gaarde ved egne Folk og Beester selv at drive, og Bonden i steden for Hovning at give Penge, og om
Hoved-Gaardenes Grunde ar bebygge med Bonder-gaarde, Kspenhamn 1767, s 33.

9. Friderik Liitkens Thanch, Betenkninger, til Provelse, om muelige Forbedringer i Bondestandens
Vilkaar, uden Fornaermelse for Proprietairen, Képenhamn 1787, s 70.

10. Junge 1798 (1915), s 127.

11 Dan Ch Christensen, Det moderne projekr. Teknik og kultur i Danmark-Norge 1750—(1814)-1850,
Képenhamn 1996, s 60g9.
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perioden — 1660 till 1848 — och dven direfter gar det att finna liknande ytt-
randen. Aven om de av och till uppblandades med mer positiva utlatanden
sa utpekades bonden allmint som en sirskild sorts méinniska som krivde de
hoga och utbildade herrarnas omsorgsfulla beskydd och vigledning. Bonde-
standet hade en sirskild karaktir, en sirskild livsstil och sirskilda konsum-
tionsmonster. Bonden igenkindes pa sin klddedrikt och pa en fysisk framto-
ning och grov fysionomi som priglats av hart utomhusliv och torftig féda.*

Anda langt in pa 1goo-talet kunde forfattare och skribenter skildra bon-
den som en sirpriglad individ med en egenartad livsféring som klart skilde
sig fran andra sociala gruppers. Vartin vi vinder oss — till etnografin, till
skonlitteraturen eller till de historiska kéllorna — mdter samma bild av bon-
den. Det var en minniskotyp som sirskildes klart och tydligt fran andra so-
ciala grupper i samhillet och, viktigast av allt, det var en minniskotyp som
alltid upptriadde i botten av de sociala och kulturella hierarkierna i de stater
dir det fanns stora bondebefolkningar. En sirpriglad bondekultur tycks ha
varit ett universellt fenomen och det dr ddrfor begripligt att den amerikanske
antropologen Robert Redfield 1960 hivdade att bondekulturen "has some-
thing generic about it. It is a kind of arrangement of humanity with some
similarities all over the world”.*3

Men lat oss borja fran borjan och se nirmare pa den statsform och den
kultur som skapade bondebegreppet och som konstruerade dess betydelse
och innehall i Danmark, ndmligen stinderstaten eller standssamhéllet.

Bondebegreppet
Begreppet bonde betecknade inte enbart en person som praktiserade ett
visst niringsfang. Stringt taget hade sjilva jordbruksverksamheten inget di-
rekt samband med begreppet bonde, vilket bland annat ses av att de manga
stadsinvanare som brukade képstiadernas utmarker, och som dédrmed fick sin
forsérining genom lantbruk, inte bendmndes bénder. De var odlingsmén som
tillhérde stidernas borgerskap och de riknades inte juridiskt till bondestan-
det. De var finare 4n bonderna, dven om de verkade inom samma néring.
Bendmningen bonde hade en lang rad betydelsemissiga konnotationer som
ovillkorligen aktiverades da den applicerades pa en minniska. Gemensamt

12 Fridlev Skrubbeltrang, Den danske bonde 1788—1938, Képenhamn 1938, s 201f.

13. Robert Redfield, Peasant society and culture, Chicago 1960, s. 17. En introduktion till det antro-
pologiska bondebegreppet ges i Peter Henningsen, "Det antropologiske bondebegreb”, Fortid og Nutid.
Tidssskrift for kulturhistorie, 2000:1, s 29-58.
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fér de associationer som bondebegreppet vickte var att de undantagslést var
socialt stigmatiserande. Bonde var, som moralfilosofen, historikern och dik-
taren Ludvig Holberg framholl, en féraktlig beteckning som endast gavs at en
godsigares tjanare och livegna (vornede).** En bonde var inte en "zerlig mand”
och heller ingen man kunde umgas med pa lika fot. Borgarhustrun Anna
Riiber fran Svendborg blev exempelvis mycket férnirmad da hon drogs infér
ritta anklagad for att infér bonden Otte Christensen ha uttalat sig mindre
fordelaktigt om Sversteldjtnanten Niels Juel. Hon var némligen en "bekendt
skikkelig og serbar kone” som omdjligen kunde ha inlatit sig i diskussion med
en man av bondestand!*s

De karakteristika som man under 1700- och 1800-talet associerade med
begreppet bonde var forst och frimst kulturellt betingade. Dirtill fanns en
handfast juridisk, politisk och ekonomisk bakgrund i det att bonde var en
lagfist term vars, forvisso mycket oprecisa, definition aterfanns i landets
lagstiftning och i utformningen av regeringens sociala och ekonomiska poli-
tik. Summan av dessa institutionella omstindigheter konstituerade bondens
sociala stillning i envildets samhille och den formade de évriga standens —
det vill siga borgarnas, det vidare pristerskapets (gejstlighedens) samt adelns
— syn pa bonden. Gemensamt fér de évriga standens uppfattningar om bon-
den var att han representerade nagot ligre stidende, nigot trangsynt och
obildat, nadgot som man ville distansera sig lingst mojligt fran om man rik-
nade sig sjilv till de bittre kretsarna.

Bonde var stringt taget det ldgsta man kunde vara i envildets stands- och
rangsamhille. Stillningen som samhillspyramidens sociala bottenskrap in-
verkade ocksa pa béndernas sjilvbild och pa deras virldsuppfattning. Bén-
derna kiinde att de alltid ringaktades av de andra standen, som sillan missade
ett tillfille att visa sin sociala 6verligsenhet. "Bondestanden var god nok, var
den ikke s foragtet”, skrev till exempel den fynske bonden Eskel Serensen i
sina hagkomster fran 18oo-talets bérjan. Det var "et ordsprog, som man ofte
herte af benderfolkene [...] Rigtignok var bonden foragtet af alle staender og
det mest af borger- og militeerstanden, sa foragtet, at det naesten var til vaem-
melse [..] Men forstar det da og sig selv, at bonden havde et slags foragt for
dem igen”.*

14. Ludvig Holberg, "Epistola CC”, i F J Billeskov Jansen (utg), Ludvig Holberg. Epistler, 3, Kpen-

hamn 1947, s 55.

15. Peter Henningsen, Niels Juel og almuen pd Tdsinge 1714-66, Svendborg 1993, s 20.

16. Laust Kristensen (utg), Skik og seed hos bonderne sidst i det 18. og forst i det 19. drhundrede. De
kendte manuskripter af Eskel Sorensen (1771-1835), u 0 1989, S 144.
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Anda in pa 1goo-talet var bonde en beteckning som signalerade bristfllig
utbildning, klen intelligens och avvikelse fran de férnimas och bildades ideal.
Det innebar att ingen, inte ens bland bonderna sjilva, ville bli kallad bonde.
[ all synnerhet gillde det andra grupper pa landsbygden, som betraktade sig
som béttre och finare dn bénderna. I fiskar- och sjéfartssamhillena pa Leese
och Mang var bonde en smidebeteckning. "Bender var man slet ikke”, berit-
tas det om Mangborna i slutet av 1800-talet, "bonde var naermest et skaelds-
ord. Hvis en dreng sad med armene pa bordet, fik han at vide, at han sad som
en bonde”. P4 Laese ville man heller inte veta av att man var bénder. "Ordet
bonde holdtes nzesten for et skaeldsord”, hette det.™”

Forst med Folkestyrets inférande ar 1849 blev den danske bonden en fri
medborgare pa samma villkor som andra invanare. Innan dess var han — och i
all synnerhet fistebonden — formellt underordnad alla dvriga stand i savil
politiskt som juridiskt hinseende och i rang stod han under borgare, prister,
akademiker, adelsmiin och de flesta andra samhillsgrupper.

Denna underordnade status ledde ofrankomligen till att bonden kom att
betraktas som en ligre staende individ dven i kulturellt avseende. De poli-
tiska, juridiska och sociala restriktioner som i sekler hade legat pa standet
smittade av sig pa de dvriga standens tinkesitt. Pa alla omraden uppfattades
bonden som ett ligre staende visen, som en typ vars karakteristika inte en-
bart definierades utifran hans niringfang utan av hela hans politiska, juri-
diska, sociala och kulturella habitus. Nér alltsa antropologerna hivdar att ett
viktigt kdnnetecken for den traditionella bonden alltid varit hans juridiskt
ofria status kan man sett utifran danska férhallanden inte ha nagra invind-
ningar. Men naturligtvis existerar det olika grader av ofrihet.

Exempelvis var det skillnad pa ofriheten i den vistra och den &stra delen
av Danmark sa linge vornedskabet var i kraft, och det var skillnad pa friheten
mellan Danmark och Norge liksom mellan Danmark och Sverige. Utstricker
vi jamférelsen till att dven omfatta Ryssland och andra delar av Osteuropa, sa
framstar frihetsbegreppets relativitet én tydligare. Detta férindrar emeller-
tid inget i sjilva sakfragan: den danske bonden var principiellt ofri i férhal-
lande till de &vriga standen och trots att ofriheten var #n stérre for hans
ryska standsbroder.

Bondebegreppet ar inte sa litt att definiera som man méjligen kan tro. Det

17. Johanne Nielsen, "Livet paa Mande i forrige Aarhundrede”, Fra Ribe Amt 11, 1944-1947, s 531;
Carl Klitgaard, "Lidt fra Leese for ca. 100 Aar siden”, Vendsysselske Aarboger 1946, s 317.
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beror bland annat pa att begreppet férindrar ideologiskt, politiskt, socialt
och kulturellt innehall beroende pa var man gér nedslag i tid och rum. Ur ett
begreppshistoriskt perspektiv har termen bonde exempelvis inte samma ideo-
logiska och kulturella innehéll som termen lantman, i det att beteckningarna
beskriver tvé olika typer av jordbrukare inom var sitt politiskt system. Bon-
den ir den feodala jordbrukaren, med allt vad det innebir av tvang, underkas-
telse och social stigmatisering, medan lantmannen ir den kapitalistiska jord-
brukaren, en produkt av den globala moderniseringsprocessen som ir juri-
diskt fri och en fulllvirdig medborgare i staten. I det feodala stdindssamhillet
betecknade bonde inte heller nédvindigtvis en jordbrukare, men diremot en
medlem av det fjirde standet — bondestandet. Bonden kunde i det samman-
hanget lika giéirna forsorja sig pa fiske som péa hantverk. Begreppet var med
andra ord inte definitionsmissigt knutet till ndgot sirskilt niringsfang.*®

I den internationella bondeforskningen implicerar begreppet peasant fore-
teelser som livegenskap, beroende och dirmed férknippade kulturella och
sociala egenskaper. Begreppet farmer, i gengild, signalerar modernitet, kapi-
talistisk produktion och entreprendrsanda. Kort sagt dr en peasant tradi-
tionsbunden, medan en farmer bryter ned traditioner. Eftersom den interna-
tionella peasant-forskningen i férsta hand dr anglosaxisk innebér det att
peasant-etymologin dven Sverforts pa begrepp inom andra sprakomraden,
exempelvs det skandinaviska bonde och det tyska Bauer. Fragan ir om detta
ar helt rimligt.

Begreppet bonde har varierande etymologi i de europeiska spraken. Det
engelska peasant hirstammar exempelvis fran det franska paysan, som en-
bart betecknar en person boende pa landet. Dessa bida namn atergar, i likhet
med de spanska och italienska, pa det latinska pagus, som betyder 'distrikt’
eller 'landskap’. Ett nirbesliktat latinskt ord dr pagan, som, férutom att be-
tyda landbo’, ocksa refererar till en person som star utanfér och #r underord-
nat nagonting storre. Det ir talande att pagan pa engelska betyder "hedning’.
Det skandinaviska ordet bonde refererar till en person som star i spetsen fér
ett hushall pa landet, medan det tyska Bauer kommer av det germanska be-
greppet bur, som blott betyder hus’ eller 'familj som bebor ett hus’. Det finska
talonpoika, som betyder 'husets son’, refererar pa liknande sitt till ett hus-
hall. Etymologiskt har orden alltsa skiftande innehall. Det engelska peasant

18. Peter Henningsen, "Begrebet 'landmand’ og det danske landbrugs moderniseringsproces”, Fortid
og Nutid 2001:4, s 273-204.
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och det skandinaviska bonde ir inte identiska begrepp och beteckningarna
bonde, Bauer och husbonde tycks exempelvis implicera arbetsplikt (hoveri),
jordbruksniring och hushallsforestandarskap.™

De europeiska sprakens bondebeteckningar, oavsett de har germanska eller
latinska anor, har genom historien varit nedsittande fér de personer som de
applicerats pa. I 1700-talets England var bonde en person som saknade ut-
bildning och begavning och verbformen to peasant anvindes som synonym till
att underkasta eller férslava sig.? Britterna anviinde dven begreppet till att
beteckna de lagsta sociala skikten i bondesamhillet, exempelvis torparna,
medan arrendatorer, landbor med och utan arvsritt samt de sjélvigande kal-
lades yeomen.> | Danmark anvindes begreppet bonde for att i lagstiftningen
beteckna sidana underordnade personer som bedémdes vara allmint inka-
pabla, sakna utbildning och ha behov av de miktigas beskydd. Aven i de sla-
viska spraken finner man liknande pejorativa bibetydelser som hirletts ur
bondebegreppet.>

De europeiska sprakens skiftande bondebeteckningar illustrerar att man
inte utan vidare kan dra paralleller mellan bondebegreppets etymologi i ex-
empelvis England och Danmark. En peasant ir i ett begreppshistoriskt per-
spektiv inte riktigt samma sak som en bonde; de bada begreppen har olika
kulturellt innehall.

Bondedefinitioner

I det danska materialet dr det inte mdjligt att finna en positiv, explicit juri-
disk definition pa innebérdern av begreppet bondestand. Definitionen maste
i stillet analytiskt extraheras ur det sprakbruk som nyttjades i lagtexterna
under envildesperioden. Under den senare envildestiden — fran och med
1700-talets andra hilft — borjade enstaka forsok till definitioner att upptrida

i samband med den tilltagande debatten om béndernas sociala och nirings-

19. Tom Scott, "Introduction” s 5; David Gaunt, "The peasants of Scandinavia, 1300-1700", s 313;
John Langton, "The Historical geography of European peasantries, 1400-1800", s 372f; samtliga i Tom
Scott (red), The peasantries of Europe. From the fourteenth to the eighteenth centuries, London 1998.

20. Teodor Shanin, "Agendas of peasant studies and the perception of parallel realities”, i dens (red),
Defining peasants. Essays concerning rural societies, expolary economies, and learning from them in the
contemporary world, Oxford 1990, s 4ff.

21. J V Beckett, "The Peasant in England. A case of terminological confusion?”, The Agricultural
History Review 1984:2, s 113-123.

22. Shanin 1990, s 4ff; Jacob Mandix, Haandbog i den danske Landvcesensret, 1, andra utgavan,
Képenhamn 1813, s 56.
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missiga villkor. Dessa forsok utgick emellertid inte fran juridiskt utan fran
statsvetenskapligt (kameralistiskt) eller privat hall och vanligen uttryckte de
endast skribentens personliga uppfattning om standssamhillet och om bon-
destandets sociologiska karakteristika.

Soreprofessorn Andreas Schytte, fér att nimna ett exempel, identifierade
i sin avhandling om "staternes indvortes regering” fran 1775 tre 6verordnade
stand — adel, borgare och bénder. Till dessa kunde fogas "tvende andre, som
udspirer af de ferste”, nimligen pristerskapet och militiren. Bondestandet
var, sade Schytte, en allmin benimning pa "den hele raeekke af arbejdere, der
forskaffer os savel fra jorden som fra havet de til livets underholdning bruge-
lige materialer, under hvilken stand vi indbefatter ager- og engdyrkere, fiskere,
urtegardsmeend og jeegere”. Borgarna var i gengild "den hele reekke af arbej-
dere, der ved deres kunster og flid foreedler de ra varer, de imodtager af
bonden, til livets bekvemmeligere underholdning, pragt og forlystelser”.
Samhillspyramidens topp, slutligen, bestod av de "z=dle”, som utgjorde
folkets tredje och férnamsta grupp "nar vi inddeler det efter fodslen”.
Schytte gav ingen nirmare definition av bondestandet, vare sig i juridiskt
eller politiskt hianseende, utan uppehéll sig endast vid beskrivningen av dess
funktion i staten.?

En sirskild "bondejura”, som specificerade bondernas plikter och rittighe-
ter, upptridde férst med juristen Jacob Mandix’ juridiska handbok fran 1800
(reviderad och aterutgiven 1813), men eftersom den enbart behandlade da
gillande ritt ger den ingen upfattning om #ldre lagstiftning. Mandix’ bonde-
definition fortjinar dock att aterges da den dels 4r den forsta i sitt slag som
forfattats av en ambetsman under envildet, dels ocksa 4r den mest precisa.
Den danska statens landbor, skrev Mandix, kunde indelas i tva huvudklasser.
De utgjordes av "bender eller folk af bondestand og folk, som bor pa landet,
men ikke er af bondestand eller, som de kaldes i adskillige anordninger, folk
uden for bondestand”.

Att man bodde pa landet behévde inte betyda att man var bonde, och
Mandix medgav att bondebegreppet var tvetydigt eftersom flera sociala
grupper kunde begripas hirunder:

Ved ordet bonde betegnes, som i de aldre love, s og undertiden i Chri-
stian den stes lov, enhver husfader, undertiden enhver pa landet, som be-

23. Andreas Schytte, Staternes indvortes Regiering, 4, Kopenhamn 1775, s 164ff, 168, 515, 520f, 524.

HISTORISK TIDSKRIFT 126:4 + 2006



690  Peter Henningsen

bor og bruger en anden mands grund, vaere sig som feester, lejer, forpagter
eller opsynsmand; men her tager vi ordet i den mere indskraenkede bemeer-
kelse, som det har savel i det daglige liv som i loven og kongelige anordnin-
ger, og forstar ved bender eller folk af bondestand dem, som bebor og
bruger upriviligerede garde, steder eller huse pa landet, savelsom og dem,
som pa landet ernzerer sig ved de slags handarbejder, som kan henferes til
landbruget eller ved de pa landet tilladte handveerk, nar de ikke bevisligen
er af nogen anden, vere sig evrigheds-, lzerer-, embedsmands-, adel- eller
borgerstand.>

Mandix’ bondebegrepp var alltsd omfattande. Det var inte bara gardminnen
som var bonder. Det var ocksa torpare, inhyseshjon, legohjon, tjdnstefolk,
lanthantverkare med flera. Med andra ord var bonder alla de ménniskor som
bodde pa landsbygden och som inte bevisligen tillhérde nagot annat stand.

Mandix’ definition avviker fran den i Danske Lov 2.23.1, dir det gjordes
atskillnad pa "bender og menig almue”. Hir riknades gardminnen som
bénder medan den meniga allmogen utgjordes av torpare, inhyseshjon, ogifta
vuxna mén och tjdnstefolk. Begreppet menig almue hade emellertid kommit
ur bruk dd Mandix forfattade sin handbok. Dir man tidigare separarerat
bénder fran menig allmoge gjorde man omkring 1800 atskillnad pa gardmin,
torpare och inhysingar. Tagna tillsammans var dock dessa tre sociala grup-
peringar att rikna till bondestdndet och de var alla bonder i en juridisk
mening.

Mandix’ standsdefinition presenterar det juridiska bondebegrepp som
radde under det sena envildet och fram till Grundloven 1849. Detta innebér
att under envilldet betecknade begreppet bonde inte enbart en person med
ett sdrskilt niringsfang, utan ocksa en sirskild befolkningskategori, ett stand,
som var principiellt atskild fran andra stand eller kategorier av minniskor.
Efter lagen om stavnsbdndets upphivande 1788 och de manga andra lagar
som ingick i det agrara reformpaketet utjaimnades férvisso manga stands-
skillnader mellan bonder och andra invanare, men virnplikten vilade fortfa-
rande uteslutande pa bonderna. Ar 1847 kunde Werner Ussing dirfér havda
i en lagbok avsedd for bénder, att dven om det inte lingre fanns nagra for-
mella skiljelinjer mellan herremannen och bonden eller mellan gardmannen

och torparen, sa kvarstod dock en rest av dldre tiders ojimlikhet: "I én hen-

24. Mandix 1813, s 541.
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seende medferer det endnu en saeregen byrde, at veere fedt som bonde og det
er, som foran omtalt, med hensyn til veernepligten.”

Liksom man i Sverige skilde mellan ett politiskt och ett socialt standsbe-
grepp, sa skilde man i Danmark mellan ett (officiellt) administrativt och ett
(inofficiellt) socialt. Medan det forsta uttryckte en byrakratisk bondeupp-
fattning, ddr gruppen bénder tagen som helhet betecknades som bondesténd,
uttryckte det andra en mer socialrealistisk syn, som stimde bittre dverens
med verkligheten och med uppfattningen om bénderna som en socialt skik-
tad grupp. Det férandrade sprakbruket mellan Danske Lovs forsta tryckning
1683 och Mandix’ juridiska handbok fran 1813 visar att det under den mel-
lanliggande perioden hade skett en stratifiering inom landets bondestand.
Det ansags inte lingre tillrickligt att enbart tala om gardmin och 6vriga
(bénder och menig allmoge). Det hade uppstatt ett behov av att begreppslig-
gora den sociala utvecklingen och den dkade sociala differentieringen.

Stratifieringen kunde exempelvis uttryckas med hjilp av klassbegreppet,
ett begrepp som férmodligen lanades fran sprakbruket i rangférordningarna.
Meningen med rangforordningarna var ju att skapa ytterligare indelningar
inom standen sjilva baserade pa den stillning som den enskilde kunde resa
krav pa. Denna differentiering uttrycktes med begreppet rangklass.?® Rang-
forordningarna blev didrmed utlésande for ett nytt sitt att forsta samhallet
pa och dir (rang)klasser kom att ta plats i den allmidnna férestillningsvirlden
vid sidan av standsindelningen. Envildets rangférordningar skapade pa detta
sitt begreppsmissiga forutsittningar fér en nyansering av standsbegreppet,
som fér den skull inte upphérde att existera. Det nya klasstinkandet (som
inte skall férvixlas med det marxistiska klassbegreppet) medférde ocksa att
man erhdll ett sprak med vilket man kunde karakterisera den 6kande sociala
stratifieringen inom bondestandet. Omkring sekelskiftet 1800 bérjade man
dirfor att tala om gardmansklassen, torparklassen, tjdnstehjonsklassen och
s& vidare. Det innebar inte att staindsbegreppet forlorade innebérd, men att

det blev méjligt att 6ka nyanseringen i de sociala kategorierna.?”

25. Werner Ussing, De danske Landboforhold med fortrinligt Hensyn til den danske Bondes i Lovene
grundede Forfatning, Kspenhamn 1847, s 135.

26. I England, dir klassbegreppet bérjade vinna mark under 1700-talets andra hilft, anvindes det
synonymt med rang, grad och stand; se Harold Perkin, The origins of modern English society 1780-1880,
London 1976, s 26f. Det samma gillde i Frankrike; Roland Mousnier, The institutions of France under the
absolute monarchy 1598-1789, 1, Chicago 1979, s 20-45.

27. Henningsen 2006, 1, s 303—-324.

HISTORISK TIDSKRIFT 126:4 + 2006



692  Peter Henningsen

Introduktionen av de nya klassdifferentierade beteckningarna medférde
en viss samtida begreppsforvirring. Begreppet bonde innefattade ibland
samtliga medlemmar av det fjirde stindet, medan det andra ganger endast
inbegrep gardminnen. Dessutom maste vi rikna med att sprakbruket har
varierat mellan olika regioner till f6ljd av tradition och sedvana. Ett exempel
pa detta ir att bolsmand pa Nerrejylland betecknade en torpare, medan det
i Slesvig betecknade en gardman.

Eftersom bondebegreppet inte definierades nirmare i lagtexterna innebar
det att flera olika definitioner existerade parallellt. Med bénder begrep amt-
mannen Hagerup pé 1750-talet dem "hvis fedsel var af bondestanden og hvis
neering bestod alene i jorder og fiskeri”, medan biskop Erik Pontoppidan avsig
de minniskor "som sidder for hele eller halve garde, fiskere, mellere, kromzend,
husmeend og deslige”.?® Soreprofessoren Jens Schelderup Sneedorff menade ar
1763, att bénder var den grupp minniskor "som frembringer levnedsmidler
eller rd materialer af jorden eller havet, enten de er agerdyrkere, hyrder, fiske-
re, jaegere eller bjergfolk”.? Johan Dietrich Wilhelm Westenholtz, diremot,
delade ar 1772 in bénder i fem sorter: 1) sjdlviigande, som fritt férfogade 6ver
gard och hus och som enbart lydde under kungen och den av honom férord-
nade &verheten; 2) fistebdnder som var befriade fran hoveri; 3) fistebénder
med hoveriplikt; 4) hantverkare, daglénare, husfolk och inhysingar som hyrde
husrum av bonden; s) tjinstefolk, som arbetade for kost och 16n.3°

Begreppsforvirringen innebar att Frantz Wilhelm Trojel i sin politisk-
ekonomiska avhandling om lantvisendet fran 1787 kinde sig nddd att forst
definiera vad han avsag med bénder. Fistebonder, torpare, inhyseshjon och
tjanstehjon, skrev han, var "egentlig [...] de, man efter nuveerende talebrug,
forstar under det navn bender”. I denna innebérd av ordet inridknades inte de
sjilvigande och det ir intressant att notera att Trojel i sin definition hinvi-
sade till tidens diskussioner och till sprakbruket i lagstiftning och i politiska

och ekonomiska skrifter.3*

28. Henrik Stampe, Erkleringer, Breve og Forestillinger, Generalprokurorembedet vedkommende. 1.
Deel, fra 1753 til 1756 inclusive, Képenhamn 1793, s 252; Erik Pontoppidan, Eutropii Philadelphi oeco-
nomiske Balance, Kspenhamn 1759, s 127.

29. Den Patriotiske Tilskuer, 3:1, 1763, s 75.

30. Johan Dietrich Wilhelm Westenholtz, Priisskrift om Folkemangden i Bondestanden, Kspenhamn
1772, s 41ff, hir refererad efter en utgava fran 1g1g.

31. Frantz Wilhelm Trojel, Oekonomiske, politiske Betragtninger over Dannemarks, iscer Landvcese-
nets neerverende Forfatning, Képenhamn 1787, s 24, 66.
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Begreppet bonde var med andra ord inte entydigt och forfattarna hade
ofta olika forstaelser av ordet. For Westenholtz var exempelvis de sjilvigande
att betrakta som bonder, vilket de inte var for Trojel och heller inte, om vi
skall tro hans utsaga, i tidens 6vriga politiska och ekonomiska litteratur.
Svarigheten att na en gemensam definition berodde i forsta hand pa att be-

greppet inte var preciserat i lagstifningen.

Bondedefinitioner i Danske Lov

I Danske Lov fran 1683 gavs endast mycket allminna férklaringar om och
definitioner pé vilka som utgjorde landets bonder. I sjdlva verket talade lagen
inte alls om detta utan uppehsgll sig uteslutande vid de rittigheter som till-
kom de sjilvigande respektive fistebonderna. Aven om standsindelningen
implicerades i Danske Lov sa kom den aldrig till 6ppet uttryck. Slutsatsen
blir att standsuppdelningen som sadan inte var lagfist, det vill siga den var
inte positivt definierad i juridisk mening. Diremot var den ett uttryck for
mangsekelgamla sedvanor och férestéllningar som envildet varken ville eller
kunde gora upp med. Stinderna definierades alltsa inte politiskt och man
maste dirfor finna ndgon annan vig om standen skulle avgrinsas juridiskt.

Exempelvis var det skillnaderna i antalet juridiska begransningar snarare
an den explicita tilldelningen av privilegier som kinnetecknade de enskilda
stinderna i lagen. Det danska envildets lagstiftning 1dg ddrmed i linje med
den i det dvriga Europa. Att bondestandet inte definierades som ett sirskilt
stand, utan fungerade som samlingsbeteckning fér alla de personer som inte
uttryckligen tillhérde nagot annat stand, motsvarade férhallanden pa andra
hall. Det var namligen det vanliga, som den engelske historikern Michael L
Bush konstaterat, att det saknades juridiska definitioner pa vem som till-
hérde bondestandet. Det var en samlingsbeteckning fér de grupper som
varken atnjot adliga, andliga eller urbana privilegier.s*

De enskilda stindernas privilegier bestod formellt av de rittigheter som
de tilldelats efter envilldets inférande ar 1660, men dessa omnimndes inte i
Danske Lov. Hir bestod privilegierna snarare i franvaron av sidana begrins-
ningar som gillde andra stind — och restriktionerna uttrycktes vanligen i
lagparagraferna. Det betyder att antalet paragrafer avspeglade antalet restrik-
tioner: ju farre restriktioner, desto firre lagparagrafer. Adelsstandet till-

32. Michael L Bush, "Tenant right and the peasantries of Europe under the old regime”, i dens (red),
Social orders and social classes in Europe since 1500: Studies in social stratification, London & New York
1992, s 136.
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delades saledes blott tre paragrafer, borgarstandet likaledes tre paragrafer,
hantverkarna tva, de sjilvigande bonderna fyra, tjdnstefolk och liknande 21
paragrafer och fistebdnderna, slutligen, hela 48 paragrafer. Utdver detta
tillkom ytterligare 15 artiklar rorande de livegna (vornede). Det andliga
standet utgjorde i detta sammanhang ett sirfall och tilldelades hela inne-
hallet i lagens andra bok.

Som synes stod mingden privilegier i omvind proportion till antalet av de
paragrafer som #gnades varje enskilt stdind. Det var med andra ord franvaron
av lagparagrafer, och dirmed atféljande restriktioner, som konstituerade
stdnderna och deras privilegier i Danske Lov. Varken 1661 ars privilegier,
Danske Lov eller nagon av de talrika forordningar och resolutioner som ut-
gavs bistod med nagon egentlig definition av vad som konstituerade de en-
skilda stinderna och hur man juridiskt skulle kunna avgdra vem som till-
hérde vilket stand.

Bonder och lantmdiin

Fore ar 1800 hade en jordbrukare nirmast definitionsméssigt varit en man av
bondestand (med undantag for godsigare och borgerliga arrendatorer). Un-
der 1700-talets sista artionde uppstod emellertid en ny typ av jordbrukare,
som man inte kiinde till sedan tidigare och som inte sa enkelt liit sig inplaceras
i den kategorisering man dittills hade anvint: lantmannen (landmanden).
Under intryck av hovets och adelns lantliga sommarférstroelser, tidens natio-
nalromantik och bondeidealisering borjade férmogna képstadsborgare att sla
sig ned pa storre lantegendomar, ofta bestdende av ett par sammanslagna
gardsbruk. Denna 6ppning for stadsbor som ville agera smapatroner och
njuta lantlivets fréjder kom sig av att flera adelsgods salde ut sin fistejord.
Sirskilt i omradet runt Képenhamn och 6vriga Nordsjilland atraddes sidana
dubbla bondgardar "med megen begeerlighed” och efterfragan var stor efter-
som antalet var begrinsat.3* Under aren kring 1800 uppkdpte borgare en stor
del av bondgardarna pa strickan mellan Képenhamn och Helsingér; huvud-
delen lag utanfér Képenhamns Nerre- och @sterport. Gardarna nyttjades
antingen som lantstillen, till vilka dgarna satte en borgerlig arrendator, eller
som stora familjebruk, dir borgarfamiljerna bosatte sig likt sma herremén.3+

33. Gregers Begtrup, Beskrivelse over Agerdyrkningens Tilstand i Danmark, 1: Sjeelland og Meen,
Képenhamn 1803, s 28.

34. Ibid, s 222f. Se dven Louis Bobé, "Lystrejser og Lystgaarde i Kebenhavns Omegn i det syttende og
attende Aarhundrede”, i dens, Fra Renaissance til Empire, Képenhamn 1916, s 19ff.
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De jordbrukande borgarna var ett relativt nytt befolkningsinslag i det
agrara landskapet och de kunde inte passas in under beteckningen bonder. De
var férvisso jordbrukare, men de var ingalunda av bondestand. Dessa nya
forhallanden vallade sikert Landbokommissionen och dess ambetsmin en hel
del huvudbry da de 1788 skulle utarbeta den nya férordningen om lantmili-
sen. Soldaterna hade ju traditionellt utskrivits bland jordbrukarna, som alltid
varit av bondestand, men det nya befolkningsinslaget rérde om i den gamla
ordningen. Av dessa orsaker blev det nédtvunget att inféra nagra punkter i
forordningen som sirskilt specificerade hur en virnpliktig bonde skulle
kunna skiljas fran en utskrivningsfri borgerlig lantman.3s

Till f6ljd av den nya lantmannatypens upptradande brot ocksa ett nytt
sprakbruk fram i tidens agrara skrifter och debattinligg. Medan det tidigare
nistan enbart talats om bénder och begreppet lantman enbart férekommit
sporadiskt och utan konsekvent betydelseskillnad kom detta férhallande att
andra sig radikalt under 1800-talets férsta tredjedel. De méanga debattinlig-
gen och avhandlingarna om lantvisendet fran dessa ar levererar avslojande
jamforelser mellan de bada begreppen. Jordbrukare som ansags leva efter en
traditionell, konservativ kultur och som menade att allting borde forbli vid
det gamla betecknades nu konsekvent som boénder. De progressiva som in-
férde nya metoder i jordbruket, som tog lira av huvudgardarna och gods-
dgarna, och som pa det hela taget ansags ha brutit med traditionens kultu-
rella tvangstrdja, bendmndes lantmin. De borgerliga jordbrukarna pa de
stora gardarna kallades konsekvent {ér lantmaén eller folk udenfor bondestan-
den. Begreppen bonde och lantman anvindes alltsa pa tva skilda jordbrukar-
typer — den traditionalistiskt inriktade respektive den innovations- och
riskvillige. Bonden brukade, till skillnad fran lantmannen, sin jord utan sys-
tematisk plan och professionell eftertanke.3®

Av och till sammanblandades likvil begreppen. Ibland avsags med lantman
en jordbrukare utanfor bondestandet, vanligen av borgarstand. Andra ganger
refererade begreppet till bénder som var upplysta och tinkte framat och som
dirfor sirskilde sig fran den konservativa och oupplysta bonden. Det visent-

35. Férordning 20/6 1788, § 28-32, i Frederik Schou (utg), Chronologisk Register over de kongelige
Forordninger og aabne Breve, som fra Aar 1670 til 1775 Aars Udgang ere udkomne, tilligemed et noiagtigt
Udtog af de endnu gieldende, for saavidt samme i Almindelighed angaae Undersaatterne i Danmark og
Norge, 10, Képenhamn 1793; hela verket 1—25, Képenhamn 1777-1850.

36. Fridlev Skrubbeltrang, Da staar en ny Tids Bonde. Landbrug og Landbokaar siden 1860erne,
Képenhamn 1948, s 29.
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liga 4r under alla omstindigheter att det var en skillnad pa beteckningarna
och att de inte anvindes slumpmissigt — 4ven om det nagon gang forekom.
Att begreppen hindelsevis sammanblandades indikerar att det var fraga om
nya begreppsformer, som dnnu inte var helt fastlagda.

Det kulturella innehallet i begreppen bonde respektive lantman &ndrade
sig under 1800-talets lopp och de blev specifika beteckningar pa tva olika
sorters jordbrukare. Det var dirfér inte utan betydelse om nagon beteckna-
des som bonde eller lantman. Tendensen gick mot att fler och fler jordbru-
kare kallade sig sjdlva for lantmin, medan begreppet bonde i stigande grad
kom att bli ett skillsord. I takt med att bonderna under 1800-talet blev allt
mer vilmaende, upplysta och likvirdiga samhillsmedlemmar och medbor-
gare ville de distansera sig fran beteckningen bonde, som paminde om den
gamla morka tiden med dess fértryck och traditionalism. Bonden omkring ar
19oo var dirfér inte lingre en "bonde” utan en lantman. Medan bondebe-
greppet dr ett barn av stindssamhillets tankevirld, tillhor lantmannen det
moderna, industriella klassamhillet.

Begreppet stdnd

Det ir inte bara en definition av bondebegreppet som man letar férgives ef-
ter i den tidigmoderna danska lagstiftningen. Aven begreppet stdnd saknade
bestimning, detta fastin lagarna alltsomoftast limpades efter de enskilda
standen. Fastin Danmark savil fore som under envildet var ett stindssam-
hille saknade envildets bada stora lagverk — Danske Lov fran 1683 och Nor-
ske Lov fran 1687 — explicita definitioner av begreppen stand eller stinder.
Pa det hela taget dr det svart att finna texter fran envildesperioden dir
standsbegreppet far en juridisk behandling. Stand var helt enkelt nagot man
talade om utan att definiera; nagot som alla visste vad det var och som man
inte beh6vde specificera.

Rakt motsatt var forhallandet i Sverige dir de fyra standen hade en prak-
tisk politisk betydelse, sirskilt under frihetstiden. Dérfér var det ocksa av
vikt att ge precisa definitioner av de enskilda standen, diribland bondestan-
det. I Sverige var standsbegreppet bade ett socialt och ett politiskt begrepp
och den politiska avgrinsningen var snivare dn den sociala. Exempelvis var
det politiska bondestandet — det vill siga de bénder som var réstberittigade
och valbara till de svenska riksstinderna — enbart sammansatt av skattebon-
der (pa danska selvejere) och kronobénder (danska: krongodsbander). Frilse-
bonder och arrendatorer (danska: fastebonder), diremot, representerades
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genom sina adliga godsigare. I en social bemirkelse var dock dven frilsebon-
derna att rikna till bondestandet.

P4 samma sitt forholl det sig med det andliga standet. I politisk mening
riknades endast de personer till pristestandet som uppbar ett andligt 4m-
bete, medan begreppet i en social bemirkelse dven innefattade pristvigda
utan dmbete, akademiker och skollirare.

Det var med andra ord endast de bénder som dgde sina gardar eller arren-
derade dem av kronan samt prister med dmbete som kunde rosta i riksdags-
mannavalen. Det politiska standsbegreppet sammanf6ll dirmed inte med det
sociala. Denna skillnad férefanns ocksa inom borgarstandet, dir det politiskt
gjordes skillnad pa olika slags borgare och dar alla inte hade rostrétt. Aven
socialt var det en heterogen grupp, om in de sociala grinserna ofta skar an-
norlunda én de politiska. Situationen inom adeln skilde sig fran de 6vriga
standens, eftersom man inte pa samma sitt valde sina riksdagsledaméter.
Varije dtt hade i stillet en sjilvskriven plats i det férsamlade riksstandet.3”

Pa det hela taget visar den svenska forskningen om standsbegreppet hur
svart det dr att greppa tidens sprakbruk. Uttrycket anvindes ndmligen i flera
olika betydelser under samma tid och beroende pa den aktuella kontexten.
De personer som talade och skrev om stand var ofta oprecisa i sina formule-
ringar. Samma svarigheter méter oss dé vi studerar det danska standsbegrep-
pet, och trots att begreppet inte hade samma politiska anvindning som i
Sverige kan forvirringen likvil vara stor. Det oprecisa sprakbruket avslojar att
standsbegreppet inte hade nagon solid juridisk definition utan att det snarare
var kulturellt betingat.

Det sociala igenkdnnandet
Aven om Danske Lov inte gav nagon formell bekriftelse pa standsuppdel-
ningen sa gjorde den & andra sidan heller inte upp med den. Envildets de
facto-lagstiftning under 1700-talet gjorde klart att det fortfarande var skill-
nad pa adel, prister, borgare och bénder. Nagon nirmare férklaring vari
dessa skillnader bestod limnades dock aldrig.

I Danske Lov var standsavgriansningen outtalad och underférstadd. Lagen
talade i realiteten endast om de rittigheter och skyldigheter som tillkom de
enskilda standen; i brist pa preciseringar maste det ha férutsatts att de se-

37. Sten Carlsson, Stdandssamhdlle och stdndspersoner 1700-1865. Studier rorande det svenska stdnds-
sambiillets upplosning, Uppsala 1949, s 4—11; Enoch Ingers, Bonden i svensk historia, 2, Stockholm 1948,
s 27.
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nare enkelt kunde skiljas fran varandra. Detta ir en viktig podng nir vi skall
forsoka karakterisera standssamhillets kulturella praxis, eftersom envildets
lagar aldrig réjde nagot tvivel om vilka de var avsedda for. Nir en lag exem-
pelvis var riktad mot bondestandet fick ingen osikerhet rada om vem som
skulle riknas dit. Men eftersom bondestandet saknade juridisk definition
maste det ha inneburit att andra parametrar fillde avgérandet i de tveksam-
ma fallen. Dessa parametrar var i férsta hand sociala och kulturella.

Den aktuella mekanismen kan kallas socialt igenkinnande och innebar att
en medlem av ett stand alltid kunde identifiera sina likar nir han sidg dem och
ocksa alltid kunde positionsbestimma sig sjélv i relation till andra standsfo-
retridare. Mera behévdes inte i ett sedvaneorienterat samhille. Det finns ett
bra exempel pa detta i samband med den nya militirordning som inférdes vid
stavnsbdndets avskaffande. I férordningens paragrafer 28—32 stadgades nim-
ligen, att ingen utanfér bondestandet skulle vara virnpliktig 4ven om han
bodde pa landet och férsorjde sig pa jordbruk.

28) Nar nogen, som ikke er af bondestanden, bruger en gard pa landet, og
der ernzrer sig af bondehandtering, skal hans senner veere fri for udskriv-
ning; dog med det vilkar, at han pa sin grund opbygger et hus med 3 4 4
tonder land til og der boszetter en bondefamilie. 29) Nar en mand uden for
bondestanden opbygger en ny gard eller hus pa et sted, som ikke tilforn
har veeret dyrket eller beboet, ber hans bern ligeledes veere befriede for at
tjene som landsoldater. 30) Dog skal adelens eller lige med samme privili-
geredes, savelsom gejstlige og verdslige embedsmaends, samt degnes, sko-
leholderes og substitutters bern vare aldeles frie for udskrivning, uden at
deres foraeldre skal veere pligtige til at opfylde de fornzevnte vilkar. 31) Nar
nogen uden for bondestanden keber eller forpagter en parcel af fri hoved-
gards takst og bygger derpa, da ber hverken han eller hans mandlige af-
kom, som fedes der pa stedet, indrulleres til soldater. 32) Dersom nogen
har 200 tender land og derover enten til ejendom eller forpagtning af en
hovedgards marker ber hans bern, som dér avles, vaere befriede for krigs-
tjenesten, om han endog selv er af bondestanden.3®

Da enighet radde om att virnplikten uteslutande skulle omfatta det med ti-
den allt mer diffusa bondestandet, maste man ocksa lagga ned visst arbete pa
att definiera vilka som inte horde till detta stand. Dessa fem foga uppmirk-
sammade paragrafer i forordningen dr dirfér intressanta ur ett begreppshis-

38. Férordning 20/6 1788, i Schou, Forordninger, 10, 1793.
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toriskt perspektiv. Tidigare hade det alltid gett sig sjdlv vilken befolknings-
grupp som utgjorde bondestandet. Det var i realiteten alla de som bodde pa
landet och som inte var eller hade familjeband till godsigare, borgerliga ar-
rendator eller férvaltare, ej heller imbetsmin sasom militirer, prister, degne®®
och skolldrare. Men den borgerliga lantmannen som bérjade upptriada pa
landet mot 1700-talets slut kom att dndra denna enkla virldsbild. Kultive-
rade och "dannede landmend” skulle naturligtvis inte buntas ihop med bén-
der och skrivas ut som soldater. Men hur avgjordes rent praktiskt vilka som
tillhérde och vilka som stod utanfér bondestandet i dessa fall?

Denna fraga besvarades inte av férordningen utan det ansags sjélvklart vad
som avsags med "folk udenfor bondestanden”. Uppenbarligen var det nagot
som gav sig sjilv nir man stod ansikte mot ansikte med den aktuella perso-
nen: Talade han den lokala bondedialekten eller talade han ett lirt och fint
stadssprak? Vilka klider bar han och hur férde han sig? Kinde han till de
kulturella koder som nyttjades utanfér bondestandet? Utifran siddana krite-
rier kunde dmbetsmannen identifiera dem som var av bondestand och dem
som inte var det. Det handlade om elitens sociala igenkdnnande av sin egen
livsform och kulturella praxis da férordningen skulle omsittas i praktik.

Det kan limnas méanga sidana exempel pa lagar som férutsatte att bonden
var enkelt identifierbar vid personlig konfrontation, men lat oss n&ja oss med
ett enda: Ar 1735 blev det férbjudet att efter solens nedgéng utminutera
starka drycker till bonder nidr de besokte stidernas marknader. 1 férord-
ningen hette det att byarnas magistrat eller byfogden, under hot om dmbetets
forlust, skulle tillse

at ingen steerk drik skeenkes til nogen bonde efter solens nedgang under
straf for den skeenkende 1ste gang af 1 Mark, 2den gang 2 Mark, 3die gang
4 Mark, og 4de gang at forbydes el- og braendevinssalg mere at holde. I
ovrigt ma benderne, nar de enten pa markeds eller andre dage indfinde sig
i kebstaederne, vel blive der om natten, men dog ma ingen imidlertid ud-
tappe staerk drik til dem under forbemeldte beders straf.+

Hir togs det for givet att krogégaren skulle kunna sirskilja en bonde fran an-
dra gister, och det maste rimligen ha skett utifran personens sprak, klide-
drikt, frisyr, manér med mera — med andra ord: genom socialt igenkdnnande.

39. En degn var en lirare som gav grundlidggande katekesundervisning och utférde en del andra

sysslor som i Sverige vanligen alag klockaren (J N).
40. Férordning 21/1 1735, i Schou, Forordninger, 3, 1777.

HISTORISK TIDSKRIFT 126:4 + 2006



700  Peter Henningsen

Frdn bondtélp till folkhjilte

I Danmark var bondebegreppet linge férbundet med férestillningar om so-
cial underligsenhet och brist pa civilisation och bildning. Den person som
rubricerades som bonde hamnade pa férhand i underldge och var nagon man
kunde hunsa och driva med. Detta tillstind varade atminstone fram till
1780-talet och i manga fall inda fram till slutet av 1800-talet. Med naturriit-
tens och den patriotiska ideologins vixande inflytande pa de sociala tinke-
satten under det sena 1700-talet borjade nya vindar att blasa. Under inspira-
tion av Montesquieu och den franska fysiokratismen framstilldes bonder
inte lingre som en usel och lagstaende kategori ménniskor, utan skildrades
nu som sjilva det produktiva grundlaget for statens fortbetstand. Denna nya
uppfattning innebar att det var bonden som upprittholl staten och det
minsta man kunde géra var dirfor att dra och hedra honom fér hans oumbir-
liga insats. 4!

De patriotiska tankarna fick som konsekvens att bondeuppfattningen
dndrade sig med tiden — i vart fall i det skrivna — och att hela den aristokra-
tiska och honnetta kulturformen brét samman framemot 1700-talets slut.
Man kunde inte lingre komma undan med grovt bondeférakt. Den férsta
fasen i omvandlingen fran bondtélp till folkhjilte kan illustreras med en dia-
log som trycktes i det patriotiska veckobladet Borgervennen i samband med
livegenskapens upphivande 1788:

Bonden: Ja, Gud velsigne kongen, prinsen og alle de gode meend, som har
villet os vel, at vi som den ringeste stand i landet har kunnet erholde en
billig [rimlig] naturlig frihed og rettighed, lig kongens evrige undersatter, og
at vi ikke mere skal blive anset som skabninger af et andet slags mennesker,
skent vi er mere enfoldige og mindre oplyste end de andre steender.

Adelsmanden: Ingen fornuftig anser bonden for en ringe og lidet agtet
mand men en god bonde er en nyttig og duelig borger i kongens stat, som
man agter og elsker.+?

Det siger sig sjilvt att det kom att ta manga ar innan férvandlingen fran en-
faldig bonde — en homo rusticus — till aktningsvird lantman var fullt genom-
ford. Men genomférd, det blev den.

41. En grundlig undersdkning av detta finns i Henningsen 2006, 2, s 557-640.
42. "En Samtale (indsendt fra en af Selskabets Medlemmer)”, Borgervennen 27, 1789, s 208.
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Summary: The concept of the peasant in early modern Denmark.
Definitions, concepts, discourses

Peasants formed the major part of the population in early modern European so-
ciety of estates, and virtually every state was economically dependent on the
peasantry and their labour. Nonetheless, we find that peasants were despised by
the members of other estates and that they always formed the lowest level of so-
ciety in nations where there were large peasant populations. In Denmark, the
peasantry was stigmatised by the absolutist regime’s law code of 1683 (Danske
Lov). This law stipulated the special privileges — or lack thereof — of the different
estates and it is symptomatic that the peasantry was the group that suffered most
restrictions. Both in this law and in the many decrees that were forthcoming, a
number of rules and demands — directed specifically at the peasant estate and
applicable only to peasants — were imposed on the peasantry. The Danish peasan-
try were given scarcely any privileges. In this, Denmark did not differ from other
nations. Similar conditions could be found all over early modern Europe. Con-
cepts like "peasant” and "peasant estate” were seldom if ever defined in legislation.
From the second half of the eighteenth century the concept of farmer (landmand)
appeared, which created a certain confusion with regard to who belonged to the
peasantry and who belonged to the farmers, as these social groups differed in
their composition and expectations. The concept of the peasant represented the
old traditional view of the peasantry, whereas the concept of the farmer signified
modernity and progress.

Keywords: peasantry, Denmark, history of concepts, legal history, cultural his-
tory, estates, agricultural reforms
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