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LITTERATUR

Vilfard pa 16o0-talet?

Annika Sandén, Stadsgemenskapens resurser och villkor. Samhidllssyn och vdl-
férdsstrategier i Linkdping 1600—1620, Diss, Enheten for historia, ISAK, Linkd-
ping 2005. 272 s. (Summary: The Foundations of the Town’s Sense of Community.
Views of Society and Welfare Strategies in Linkdping 1600-1620.)

Vad dr vilfird? Ar forestillningar om ett gott liv och en medveten strivan att na
dit ett resultat av det moderna samhillet eller fanns de dven under tidigmodern
tid? Detta ér fragor som Linkdpingshistorikern Annika Sandén vicker i sin dok-
torsavhandling om staden Linképing under 1600-talets tva férsta decennier.

Avhandlingens syfte ir att ge en bred forstaelse av ett tidigmodernt samhille
for att spara hur materiell och social trygghet organiserades i lokalsamhillet.
Forfattaren vill ha svar pa fyra fragor, nimligen vad som uppfattades vara det
goda samhillet, vem som definierade detta och fér vem det var gott, samt, slutli-
gen, vilka strategier som anvindes for att uppna och vidmakthalla detta. Fanns
det strategier for hela lokalsamhillets bésta? Det nutida begreppet "vilfird” an-
vinds som ett analytiskt verktyg just pa grund av sina moderna konnotationer.

En viktig vilfirdsfraga dr hur man skapar tillit mellan manniskor ur skilda
sociala grupper. Férfattaren anvinder sig hir av begreppet socialt kapital och skil-
jer med hjilp av Robert D Putnam mellan olika former av sidant. Horisontellt
skiljs mellan dels ett sammanbindande socialt kapital som huvudsakligen upprit-
tas mellan de minniskor som ingar i gruppen och dels ett dverbryggande som
forenar heterogena grupper med delvis gemensamma intressen och som identifie-
rar sig pa samma sitt politiskt, socialt och kulturellt. Till detta tillfogar forfat-
taren, med inspiration fran historikern Simon Szreter och sociologen Michel
Woolcock, beteckningen sammanlinkande socialt kapital for att beteckna verti-
kala sociala forbindelser. Nitverken utgar i dessa fall fran gemensamma virde-
ringar om omsorg och stdd for behévande och begreppet syftar pa hur olika re-
surser férdelas genom olika institutioner till dem som mest behdver dem.

I avhandlingen studeras de gemenskaper som hypotetiskt spelade en stor roll
for individens trygghet. Forst beskrivs de olika institutionernas verksamhetsom-
raden (kapitel 2), varefter de f6ljande kapitlen i tur och ordning behandlar stads-
gemenskapen (radsturitten), férsamlingsgemenskapen och hushéllsgemenska-
pen. I tidigare undersékningar har ofta radsturitten (eller pa landsbygden hi-
radsritten) statt i fokus. Hir framhalls att den utgjorde en av flera institutioner
som holl samman lokalsamhallet. Inte minst diarfor dr det en virdefull avhandling

HISTORISK TIDSKRIFT 126:3 « 2006



sto Jan Samuelson

som forfattaren har skrivit. Det finns alltfér manga vetenskapliga undersékningar
som menar sig siga nagot om hela lokalsamhillet utifran att bara ha underskt en
av arenorna.’

De lokala styresorgan som granskas idr domkapitlet (den sa kallade synoden),
sockenstdmman och rddsturditten. Dessa institutioner granskas i kapitel 2. Syno-
den utgjordes av stiftets kontraktsprostar som triffades for att diskutera trosfra-
gor en gang om aret och drog upp normativa riktlinjer for kyrkolivet i stiftet.

Forfattaren menar att institutionernas verksamhetsomraden ibland var oklara.
Det fanns visserligen vissa specifika kompetensomraden, men samma typer av
irenden kunde ofta tas upp i flera instanser. Kanske har detta sin férklaring i att
de befolkades av i stort sett” (citat s 86) samma min. Detta kan vara ett uttryck
for en "forbyrakratisk” (citat s 87) administration, men kan ocksa betyda att upp-
delningen mellan virldsligt och andligt var formell, och inte praktisk/ideologisk.
For alla var stivjandet av oordning det centrala, savil i kyrkan och staden som i
aktenskapet. Jag kommer nedan att ta upp vissa invindningar mot detta.

Det tredje kapitlet behandlar rddsturdittens administrativa och rittskipande
verksamhet och vilka uppfattningar som dir framtridde om samhillet, stads-
gemenskapen och individen.

En strategi for ordning var att minimera antalet marginaliserade, antingen ge-
nom att infoga dem i hushall, som med ogifta mddrar, eller genom férvisning.
Husbonden skulle ansvara for sina hushallsmedlemmar. Brast han i rollen hotade
oordning och hans egen dra stod pa spel. Det skapades en kedja av relationer dir
fundamentet var ansvar och émsesidigt beroende. Radsturitten gjorde pa samma
sitt da brottslingar skulle integreras i lokalsamhillet. Nir andra gick i god for
brottslingen lades intresset for en lyckad aterintegrering hos fler 4n brottslingen.
Hir skulle man, menar forfattaren, kunna se exempel pa ett sammanliankande
socialt kapital.

Nir borgaren begick brott féljde normalt férlikning eller ligre boter dn vad
lagen foreskrev. Det hade alltsa betydelse vem som var inblandad i brottet, och
den som hade ett socialt kapital kunde mildra effekterna av allvarliga brott. Rad-
sturdtten verkade i borgarnas nitverk och rittskipningen gynnade sannolikt per-
soner med sociala bindningar till denna kérngrupp. Men borgerskapets strategier
kunde ocksa fa positiva effekter fér ménniskor utanfér natverket. Borgaren inves-
terade i sitt medlemskap genom att utféra de tjinster och sysslor som palades
honom. Summan av de individuella insatserna blev en kollektiv resurs, vilket gyn-
nade lokalsamhillet som helhet. Det blev ett dverbryggande socialt kapital.

Sockenstimman analyseras sa i det fjirde kapitlet. Dess verksamhet ombesorj-
des, liksom radsturittens, fraimst av borgerskapet. Aven sockenstimman arbe-

1. Didrmed inte sagt att det inte finns andra verk som ocksa strivar efter ett sidant mer &vergripande

grepp, se t ex Bjorn Furuhagen, Berusade binder och brdkiga bdtsméin. Social kontroll vid sockenstiimmor
och ting under r700-talet, Eslév 1996.
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tade med att uppritthélla social ordning. Det var viktigt att regelbundet kunna
fa menigheten till kyrkan for att kunna inféra en ny kyrkopraxis. Férfattaren tol-
kar de kyrkliga myndigheternas stravan att fa alla forenade i gudstjénst som en
strategi att forsikra sig om Guds beskydd av lokalsamhillet. Det skapades dir-
med en resurs for hela kollektivet.

Pristen var den som verkstillde ceremonin och som aktiverade ritualernas
kraft. Han var linken mellan kyrkans hogre organisation och sockenbefolkningen.
Man stillde krav pa pristerna, fér de skulle vara goda kristna férebilder och utan
dem kunde man inte dra nytta av kyrkans resurser.

Forfattaren menar att man inte skall bortse fran att kyrkogemenskapen ska-
pade en tillging for férsamlingsmedlemmen och att man inte gick dit enbart av
tvang. Kyrktagningsceremonin var en viktig resurs dven for de drbara kvinnorna,
och kyrkan var sannolikt den arena dir kvinnorna i férsta hand etablerade sin éra.
Men tilltriadet till kyrkorummet var hart villkorat. Kampen mellan sockenstim-
man och kvinnorna visar att det fanns ett genuint folkligt intresse av att fa till-
gang till kyrkorummet. Det handlade inte om en kamp mellan kyrka/stat och lo-
kalsamhiille, utan mellan grupper inom lokalsamhillet om vem som hade kontrol-
len 6ver kyrkorummet — pristen eller férsamlingsmedlemmarna.

I det femte kapitlet behandlar forfattaren hushallsgemenskapen, dir dktenska-
pet och sexualitetens betydelse sitts i centrum. Det sexuella umginget tillhérde
dktenskapet, vilket styrde domkapitlets domande. Kirleken och det sexuella be-
giret hade stor betydelse for dess beslut, vilket ocksa har framhallits av annan
forskning.? Singalaget var en viktig del av vigseln, men de sexuella relationerna,
eller franvaron av dem, spelade ocksa en stor roll vid beviljandet av skilsméssor.
Dessa var relativt vanliga. Férfattaren menar att kontrollen av den dktenskapliga
samlevnaden kan ses som ett langsiktigt resursskapande. Man férsokte ocksa
astadkomma ordning genom att driva pa férsoningar eller forlikningar, bland an-
nat genom att tillsitta gode min. Férfarandet linkade ansvar mellan minniskor
med olika uppdrag och intressen. Detta maste ses som ett uttryck for langsiktiga
forestillningar om lokalsamhillet som helhet.

For domkapitlet var det ett viktigt mal att aterstilla simja och frid i lokalsam-
hillet, men det tog ocksa hinsyn till folks énskningar. Domkapitlet strivade efter
ett fungerande vardagsliv. Det och radsturitten hade det kollektiva bista for
dgonen, ibland kanske pa bekostnad av individuella énskningar. Det formade for-
utsittningarna for langsiktighet och stabilitet, vilket gagnade en relativ social
omsorg och trygghet i lokalsamhillet.

Forfattaren sammanfattar sedan i det avslutande sjitte kapitlet resultaten av
undersdkningen i korthet sa hir (s 217): De lokala institutionerna skapade och

2. Se t ex Malin Lennartsson, I sdng och séte. Relationer mellan kvinnor och mén i 1600-talets Smd-
land, Lund 1999.
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tillhandaholl resurser for materiell, andlig och social trygghet. Stadsinvanarna
anvinde dessa resurser i sitt trygghetsskapande. De lokala institutionerna villko-
rade ritten till resurserna i syfte att befdsta normer om ordning.

De 6vergripande malen var ordning och balans och att vidmakthalla en orga-
nisk helhet. Minniskor skulle fogas in i hushall dir de kunde forsoria sig sjdlva,
vilket forfattaren ser som en vdlfdrdsstrategi. Institutionerna skulle ateruppritta
vinskapsband och aterstilla relationer. Det var en konserverande samhillssyn och
det fanns ingen utvecklingstanke. De institutioner som holl ihop samhillet var
radsturitten, domkapitlet och sockenstimman. Det var dir det formulerades
vad som var viktigt och vilka grupper som var problematiska, men lokalsamhillet
formades i ett slags férhandling mellan institutionernas normer och de ménniskor
som anvinde sig av dem.

Systemet gynnade naturligtvis frimst dem som hade ett socialt fortroendeka-
pital, men #ven minniskor som riskerade marginalisering anvinde sig av de for-
mella institutionerna for att férbéttra sina livsvillkor. Radet och kyrkorummet var
arenor dir stadsinvanarna visade sitt fértroende, manifesterade sin #ra och vak-
tade sin position. Kvinnorna etablerade och manifesterade sin dra framfér allt i
kyrkorummet medan radsturitten var minnens arena.

Det lokala styret férsokte skapa vilfird genom att skapa premisser fér tva vik-
tiga sfarer — hemmet och férsamlingen. Hushallet var samhillets grundval. Fér att
uppritthalla ordningen férsokte man dirfor foga in folk i hushallen, och for att
gora detta krivdes kompromisser. Det som gynnade lugn och simja var gott dven
om det ibland skedde pa bekostnad av den enskilde. Domsférfaranden var emel-
lertid i viss man individualistiska. Institutionerna sékte minimera antalet margi-
naliserade personer, och férvisning, integrering och avrittning var alltsa strate-
gier i samma syfte.

Fér dem som var "inne” (s 231) fanns alltid resurser att tillga. Staden leddes
inte av demokratiska institutioner, men minniskorna anviande sig av dem och
trodde uppenbarligen att de hade nytta av dem. Man kan hir tala om &verbryg-
gande socialt kapital. I denna avhandling har visats, menar forfattaren, att manga
former av nétverk forekom bland ménniskorna i Linkdping. Staden Linkdping vid
denna tid var inte nagot vilfirdssamhille, men det fanns institutioner och socia-
la kapital som skapade ett socialt "kitt” (s 235) i samhillet och som gjorde att det
fungerade.

Annika Sandéns avhandling dr i manga avseenden en stimulerande ldsning, och
vicker manga nya fragor hos lisaren, sa som en avhandling bér gora. Det ir i hog
grad relevanta problem som tas upp till behandling och resultaten ir intressanta.
Icke desto mindre vill jag hir framfora viss kritik och funderingar kring perspek-
tivval, metod- och urvalsproblematiken och ytterligare nagra andra fragor.
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Perspektivval
Som jag ser det finns det med de begrepp som anviinds en risk att konsensus-
aspekterna i samhillet &verbetonas. Hir menar jag sirskilt begreppen "samman-
linkande” respektive "6verbryggande socialt kapital”. Intrycket framkommer ex-
empelvis om man liser delsammanfattningen av kapitel tre, dir de gemensamma
normerna i samhillet betonas. I slutraderna i avhandlingen lyfts samma samhills-
bild fram, nu rérande relationerna mellan manniskor ur skilda sociala grupper:
"Nir borgmistare och radmin tillsammans med Brita respektive Mans fick prata
sig fram till en praktisk 18sning bands principiellt mianniskorna samman i ett
gemensamt sambhilleligt mal” (s 236). Hir moter vi inte mycket av skilda grupp-
eller klassintressen. Jag menar att det sannolikt ar ett resultat av det teoretiska
perspektiv som forfattaren valt. Redskapen gor det helt enkelt ldttare att se sam-
forstand dn konflikt. Detta behdver ju inte i och for sig vara fel, men det kunde
ha varit intressant om forfattaren mera hade latit oss reflektera dver detta.
Ibland stills visserligen individen mot kollektivet (exv s 219), ibland lyfts det
faktum fram att radsturitten var minnens arena (exv s 221). Pa nagra stillen
framhivs att det inte rdrde sig om nagot jamlikt samhille, att skillnaderna var
stora och att exempelvis radsturitten var borgerskapets arena (exv s 108, 114),
men pa andra hall tenderar dessa sociala och ekonomiska skillnader att suddas ut.
Den skiktning som gar genom samhillet r inte mellan borgerskapet och stadens
dvriga invanare, utan mellan dessa gemensamt och "16st folk” (s ro1). Stadens
konflikter 4r mer personliga én relaterade till samhillsgrupper eller klasser.
Aven vilfardsbegreppet medfor ett perspektivval som riskerar att betona sam-
forstand mer dn konflikt i lokalsamhillet. Fragan om vems eller vilkas intressen
institutionerna foéretrider kunde ha drivits med stérre frenesi, liksom den om
huruvida det ror sig om en eller flera eliter.?

Undersokningsomrddet

Den plats som férfattaren valt att studera ir Linkdping. Detta motiveras egent-
ligen inte och har sikert sina bade f6r- och nackdelar. Ar man ute efter en repre-
sentativ stad dr Linkdping emellertid problematisk, eftersom staden knappast
kan anses vara en typisk tidigmodern svensk stad. Hir fanns ett domkapitel och
andra ledningsfunktioner. Nar man bérjar denna typ av undersékningar kan man
inte utesluta att de kyrkliga och virldsliga eliterna foretridde olika intressen och
drev skilda linjer. Rent analytiskt kan dirfér en stad som Linképing, som si uppen-
bart hade skilda hierarkier, vara svar att underséka. Det som i ett avseende ir
fordelaktigt, nimligen det relativt rikliga killmaterialet fran skilda arenor, upp-
lever jag darfér ur ett annat perspektiv som problematiskt. Representativitets-

3. Hir kunde forskningsliget ha utvidgats. Den debatt som Bérje Harnesk férsokte initiera for nagra

ar sedan hade exempelvis varit relevant: Borje Harnesk, "Den svenska modellens tidigmoderna rétter?”,
Historisk tidskrift 2002:1, s 78-90.
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problemet diskuteras egentligen inte i avhandlingen, och inte heller motiveras
sjilva staden som undersckningsobjekt. Hir hade jag girna sett en utfoérligare
diskussion, och inte bara argumentet att undersokningen fyller en kunskapslucka
(som det sigs pa s 19).

Urval och metoder

Manga av exemplen dr valda utanfér stadsmiljon. Detta forsvaras (s 39) pa fol-
jande sitt: "Dessa minniskor [d v s de vi m&ter i domkapitlets protokoll] kan inte
riknas till lokalsamhillet Link6éping, men drendena belyser inda gemenskapernas
kontext s som de framstills genom domkapitlets verksamhet. [...] Domkapitlet
var beliget i staden, besattes av min fran staden [...].” Protokollen anvinds darfor
dven nir drendena handlar om den landsbygdsbefolkning som infann sig i de ritt-
skipande instanserna.

Domkapitlet och synoden tickte hela stiftet. Om det nu ir sa att kyrka och
virldslig forvaltning inte alltid uppvisade den enighet som forfattaren férutsit-
ter, innebér detta problem. P4 sidorna 203-213 (fér att gdra ett slumpmissigt
urval) nimns manga exempel pa drenden. Av dem har jag lyckats placera fyra i
staden medan sju kommer fran omraden utanfor Linkdping; ytterligare andra ér
omdjliga att placera geografiskt. Jag kan inte komma ifran att jag tycker att detta
ar problematiskt!

Det sigs (s 67, 86) att domkapitel, synod och sockenstimma befolkades av i
princip samma min”, och att de inblandade varit vil bekanta med varandra (s 87).
I en smastad som Linkdping dr det pa ett plan sjilvklart, men samtidigt en klar
Sverdrift. Kan vi verkligen férutsitta en sadan enhet som forfattaren utgar fran,
och att domkapitlets medlemmar hade intressen som dverensstimde med stadens
képmanna- och hantverksskikt?

Jag tycker ocksé att forfattaren dverdriver de férenande banden mellan de
olika arenorna (se t ex s 63f och s 86f). Inte minst grinsen mellan den kyrkliga och
den virldsliga sfiren verkar ha varit ganska skarp. Av figuren pa sidan 87 ser vi
att det pa det hela taget faktiskt var olika medlemmar i de skilda organen, om man
bortser fran fogdens och domkapitelmedlemmarnas nirvaro. Atminstone r det
min tolkning. Men i vilken egenskap var fogden nirvarande? Deltog han i sam-
mantridena eller var han nirvarande vid métena (i dagens terminologi: var han
styrelsemedlem eller adjungerad?). En liknande invindning har jag rérande de
borgare som var nirvarande vid domkapitlets ssmmantriden. Det ror sig, sa vitt
jag kan se (s 63), om tva mycket specifika tillfillen, och uttrycker knappast nagot
normalfall.

Forfattaren framhaller att samma typ av drenden kunde tas upp i flera av insti-
tutionerna. Det radde, menar hon, en tit samverkan mellan organen, vilket kan
tyda pa att "uppdelningen mellan virldsligt och andligt var formell — och inte
praktisk/ideologisk” (s 88). Det siigs att det for "bade menigheten och tjinstemin-
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nen tycks ha spelat mindre roll var drendet utreddes” (citat s 84). Som ett exem-
pel anférs sedan ett dktenskapsirende i radsturitten. Men granskar man de olika
drendena i tabellerna far man inte riktigt det intrycket, utan snarare att de flesta
arenden hade sin bestimda plats. Fortal, st6ld och slagsmal hamnade nistan all-
tid i radsturitten, medan dktenskapsansékningarna behandlades av domkapitlet.
Minga andra exempel kan ges. Egentligen 4r det enbart kategorin "sedlighet” som
forekommer hos alla arenor (om man placerar "l6nskalidgen” hos sockenstimman
i denna kategori). Det intryck jag far av tabellerna i andra kapitlet ér snarare att
man visste var drendena hérde hemma och att man normalt ocksa féljde detta.

Det verkar ocksa som om de olika organen ibland faktiskt inte var helt eniga.
Pa sidan 104 nimns bland annat nagra exempel dir sockenstimman uppmanade
och beordrade (min kursivering) borgmistare och rad att handla pa ett visst sitt
mot frimlingar i staden. Detta antyder att vi bér betrakta organen som separata,
och kanske ocksa att det inte radde en sadan konsensus som sigs pa féljande sida
(s 105). Det tyder snarare pa att problemet med frimmande i staden var nagot
som bekymrade sockenstimman betydligt mer dn radsturitten. Vad kan detta i
sa fall ha berott pa?

Akribi och en tolkningsfrdga
Jag vill inte hir ligga ner alltfér stort utrymme pa att diskutera drenden dir jag
har en annorlunda tolkning av forfattaren — i de flesta fall 4r hennes tolkningar
rimliga. Diremot vill jag ge ett exempel pa hur man kan tolka pa ett annat sitt.

Begreppet "tukta” kopplas i forskningen ofta till fysisk maktutévning. Detta
gor ocksa forfattaren (s 42, 197). Det dr emellertid virt att patala att det inom
senare tids forskning har tolkats pa annat sitt av historikerna Tomas Berglund och
Kekke Stadin. Den férstnimnde menar att begreppet ofta anvindes i en annan
mening, i betydelsen fostra och férmana, medan Stadin anser att begreppet i
1600-talets litteratur om barnuppfostran snarare anvindes som argument mot en
alltfér hard och valdsam barnuppfostran. Vigledning skulle ske genom férmanin-
gar, inte genom hardhet och provokationer.s

Till det som jag ér kritisk mot i avhandlingen ér akribin. Tyvirr har det gatt lite
for fort vid firdigstillandet av avhandlingen. Detta gor att det finns lite vil
manga slarvfel i notférteckningen och litteraturlistan. Manga bécker som ér no-
tade finns ej i litteraturférteckningen, tryckar dr omkastade och liknande oné-
diga fel. Oftast gar det med hjilp av Libris dnda att lista ut vilken litteratur det

4. Var finner jag f 6 det i tabellen ver radsturitten? Kategoriseringarna i tabellerna blir inte jimfor-
bara, vilket kan stilla till problem.

5. Tomas Berglund, "I Fider, reten icke Edra barn till wrede, utan upféder dem i tuckt och Herrans
formaning’. Fadersideal i uppfostranslitteratur 1750-1820", i Christina Kjellson, Sven Olofsson & Per
Sorlin (red), Blickar bakdt. Elva uppsatser om ett firgdnget nu, Hirndsand 2004, s 109ff; Kekke Stadin,
Stdnd och genus i stormaktstidens Sverige, Lund 2004, s 76.
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ror sig om, men inte alltid. Det hade nog varit en férdel om ytterligare en veckas
arbete hade avsatts for detta. Pa tva stillen har namnen pa nagra kvinnor blivit
fel: Brita Ménsson (s 182) och Anna Andersson (s 200) hette nippeligen sa vid
denna tid!

Sammanfattande omdome

Det kan nu vara dags att gora ett sammanfattande omdéme om Annika Sandéns
avhandling. Till det negativa hor framfér allt att det har slarvats fér mycket med
kill- och litteraturférteckningen. Personligen ir jag ocksa mer bojd att lyfta fram
de fall av konflikt som fanns i lokalsamhillet, och att dessa motsittningar dven
kunde finnas inom eliten i kyrka och stad.

Jag ar emellertid ocksa mycket positiv till stora delar av avhandlingen. Den
inbegriper manga arenor. Hir far vi en helhetsansats pa den tidigmoderna staden
Linkoping. Det dr ocksd mycket spinnande med funderingarna kring kvinnornas
anvindande av kyrkorummet, och att kyrkan i det avseendet var den plats dir
dessa upprittade, och aterupprittade, sin éra.

Slutligen tycker jag att sjilva inférandet av "vilfirdsbegreppet” och opera-
tionaliseringen av det sociala kapitalet i olika former ir vilfunnet och gor det
moijligt for oss att se pa staden med nya 6gon. Avhandlingen borde stimulera till
ytterligare analyser utifran andra sidana moderna begrepp. Lat oss hoppas att
greppet inspirerar till liknande undersékningar fér andra perioder och om-
raden.

Jan Samuelson’

* Fakultetsopponent
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