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Medeltida morker i media?
Av Anders Frojmark

”Ar medeltidshistoria riktig historia?” fragar Audur Magnusdottir i ett vil-
argumenterat bidrag i Historisk tidskrift 2005:2. Hon konstaterar att intres-
set fér medeltidsforskning #r svagt i den svenska historikermiljén och fragar
sig om medeltida férhallanden ses som irrelevanta for de efterféljande epo-
kerna. Sjilv minns jag fran mina grundldggande historiestudier i borjan av
198o-talet att det kunde hiinda att en lirare kastade ur sig att den svenska
historien egentligen borjar med Gustav Vasa. Detta var naturligtvis tinkt
som ett provokativt diskussionsinligg, men var férmodligen representativt
for uppfattningar som i mer eller mindre genomreflekterad form delades av
flera inom kollegiet.

Nir dylika attityder vinner spridning bland historikerna 4r det inte méark-
ligt att man kan hora eko av dem dven i media. I &r uppmirksammades det
faktum att Sveriges nationaldag blivit helgdag och valet av den 6 juni som da-
tum for denna gavs olika férklaringar — inte sillan direkt felaktiga. Sirskilt
forvanad blev jag av ett inslag i "Sveriges stérsta nyhetsprogram” Rapport pa
nationaldagens kvill, dir man helt frankt pastod att Gustav Vasa var den
forste kungen 6ver ett enat svenskt rike. Detta féranledde mig att skriva ett
e-brev till redaktionen dir jag patalade att detta pastaende var felaktigt,
vilka kriterier man 4n har pa ett enat svenskt rike. Som exempel pa tidigare
regenter nimnde jag bland andra Magnus Ladulas, som dver tva arhundraden
innan Gustav Vasa fdddes hade regerat &ver ett enat svenskt rike.

Om Gustav Vasa kan man siga, skrev jag, att hans kungadéme, och i detta
fall sdrskilt kungavalet den 6 juni 1523, innebar ett brott med den nordiska
unionen och dérmed har setts som en sorts nystart for Sverige som sjilvstin-
digt kungarike. Aven om Sveriges identitet och status som kungarike knappast
i egentlig mening var hotade under unionstiden var Sverige i nigon man osjilv-
standigt — ungefir som Norge under unionstiden 1814—-1go05. I all synnerhet
hade 4ren 1520 och 1521 inneburit en djup kris for riket, med Stockholms
blodbad som klimax. Mot den bakgrunden, och mot bakgrund av Gustav Va-
sas senare betydelse for att stirka rikets skattevisen, finanser, forvaltning och
styre, dr det inte orimligt att se den 6 juni 1523 som ett historiskt datum. Allt
detta idr sadant som redaktionen hade kunnat ta fasta pa i sitt inslag.
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Jag avslutade med att siga som min mening att uppgiften i inslaget borde
rittas. Aven om den svenska identiteten ofta sigs vara mer inriktad pa fram-
tid 4n pa historia borde ritt vara ritt dven nir vi talar om foérfluten tid. Vi
kan inte klippa av hundratals ar av historia om vi skall kunna forsta den lag-
stiftning, de institutioner, den forvaltning och de traditioner som har gjort
Sverige till vad det dr idag. Den svenska historien borjar inte med Gustav
Vasa.

Ett svar av foljande lydelse anlinde fran en redaktionsmedlem ett par da-
gar senare, den 8 juni (jag utelimnar avsindarens namn eftersom jag inte fin-
ner det vara av betydelse i sammanhanget):

Hej

Tack fér Ditt mail.

Ar ledsen om uttrycket blev felaktigt, men enligt de personer pa bl.a.
Nordiska museet, som jag har pratat med anses Gustav Vasa vara den for-
ste kungen Sver Sverige.

Du ndmner Magnus Ladulas i Ditt brev, men enligt mina kéllor var han
mer en statsman och kallades aldrig fér kung.

Att Sverige var enat kan forstas diskuteras eftersom det under GV regent-
skap skedde flera uppror som brutalt slogs ned, bl.a. p.g.a. inférandet av
den lutherska liran. Dirfér kan jag halla med om att ordet "enat” var
olyckligt men det jag hade i dtanke var bl.a. att det under GV:s tid byggdes
upp ett starkt Sverige med en stark centralmakt.

Har Du tips pa bra litteratur om detta far Du jittegirna skriva igen.
Vinliga hilsningar

Fa om nagra brev jag har fatt har gjort mig sa hipen, men jag samlade mig i
alla fall till ett svar samma dag. Jag uttryckte dir min férvaning 6ver det som
experterna pa Nordiska museet skulle ha sagt. Begrepp som kung och rike
kan och bor problematiseras, men vi kan inte helt bortse fran den innebérd
de normalt har. Inbérdeskrig har férekommit dven efter Gustav Vasas tid, se-
nast ar 1598, men detta brukar inte hindra oss fran att tala om ett enat rike.
Jag gav ocksa nagra exempel som visade att Magnus Ladulas bade i egna och
i omvirldens 6gon uppfattades som en kung. Tesen i mitt férsta brev om de
olyckliga konsekvenserna av att klippa bort flera drhundraden av Sveriges his-
toria illustrerade jag genom att visa pa ett antal i de flestas 6gon betydelse-
fulla foreteelser och institutioner som hirstammar fran tiden fére Gustav
Vasa.
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Eftersom litteraturtips hade efterlysts hinvisade jag till de vanligaste aka-
demiska kursbdckerna i svensk historia och till relevanta artiklar i National-
encyklopedin.

Nagot svar pa detta mail har inte inkommit fran Rapportredaktionen.

Att jag sa utforligt har redogjort fér denna korrespondens beror pa att jag
anser att den illustrerar den problematik Audur Magnusdottir fortjanstfullt
fiste uppmirksamheten pa med sitt bidrag. Jo, medeltidshistoria &r riktig
historia, och svenska historiker bér vara aktsamma si att de inte slipper
medeltiden helt och hallet till sagornas och myternas virld. I gymnasieskolan
tillhér medeltiden de epoker som ofta viljs bort nir ett dverstort stoff skall
behandlas pa en begrinsad tid. I den man nagot blir kvar tenderar det att bli
en parodisk bild av ett samhille bestaende av stackars fortryckta bénder som
exploateras av riddarna och vilseférs av pristerskapet. En effektiv motbild
serveras i dataspel och fantasylitteratur, men inte heller dir finns det plats
for en realistisk syn pa epokens historiska betydelse. Den #r och forblir det
historikernas uppgift att féra fram.





