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Litteratur
Vikingarna och den svenska identiteten

Anna Wallette, Sagans svenskar. Synen pa vikingatiden och de islindska sagorna
under 300 dr, Diss, Sekel férlag, Malmé 2004. 410 s.

Utgéngspunkten fér Anna Wallettes avhandling tas i samtidens strider om sagor-
na som nationellt och nordiskt kulturarv. "Fragan dr da hur de islindska sagorna
har kommit att anviindas fér identitetsskapande syften; for vems identitet och fér
vilken identitet?” (s 15) Avgrinsningarna ges av ett fokus pa Sverige, professionel-
la historikers brett syftande publikationer och de islindska sagornas plats och
funktion i rekonstruktionen av vikingatiden. Redan pa sidan 17 presenteras ett
paket med fragor som knyter historikernas analys till identitetsfragorna: Med vem
delas minnet, vilka skeenden skapar rétter, hur markeras skillnad och likhet? For-
fattaren formulerar en hypotes om att férekomsten av sagorna i det allménna
medvetandet kan "indikeras genom antalet Sversittningar fran islindska till
svenska” (s 36). Sju historikers verk analyseras mer utférligt:

»  Olof Rudbeck, Atland eller Manheim (1679)

Olof von Dalin, Svea rikes historia (1747)

» Sven Lagerbring, Swea rikes historia (1769)

» Erik Gustaf Geijer, Svea rikes héfder (1825) och Svenska folkets historia
(1832)

+ Carl Grimberg, Svenska folkets underbara iden (1913)

 Ingvar Andersson, Sveriges historia (1943)

o Jerker Rosén, Svensk historia (1962)

En lingre analys av nationalismforskningen bade internationellt och i Sverige
fangar de visentliga och relevanta diskussionerna. En kort genomgéang av historio-
grafisk metod slar fast att historiker ocksa dr barn av sin tid, och att samma ma-
terial kan tolkas olika pa grund av varierande virderingar. Urvalet av fakta och
historiesyn placeras centralt och metodiskt rér sig Wallette fran en textldsning
till kontexttolkning, i detta fall fran historieskrivning till nationell identitet.

[ vart och ett av kapitlen placeras férfattarna i sin epok och analyseras med
hjélp av en likartad struktur: min och verk presenteras, omstridda tolkningar
fangas i nigon man upp genom den kontext som presenteras, historiesynen karak-
tiriseras, verkets disposition och metodologi (killkritik, periodisering, urval av
texter och ting), epokavgrinsning och rummet for sagorna presenteras innan te-
matiseringen lyfts fram fér att till sist tolkas i relation till den kollektiva identi-
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teten. Som teman utvecklas synen pa samhillsordningen, odalbonden, trilar, man
och kvinna, lag och riitt, demokrati, krig och fred samt religion. Rubriksittningen
antyder tolkningarnas kirna fér varje epok som verken representerar.

» Stormaktstidens saga (1660-1720)

» Sagan till samhillsnyttan (1720-1800)

» Sagan, seden och svenska staten (ca 1800-1900)
» Sagan i det nationella projektet (19goo—1940)

» Sagan fran historia till litteratur (1g40-1960)

De huvudsakliga slutsatserna av analysen kan sammanfattas som féljer. Det finns
en lang kontinuitet for bruket av islindska sagor som virdefulla och oundgingliga
killor till Sveriges ildre historia. Bruket av dem minskar men upphor inte ens
med den stringa killkritiken och aterkommer starkt med den kulturhistoriska
viandningen fran 1g8o-talet. Det kulturhistoriska intresset fanns dven med hos
Rudebeck och betonades pa 1700-talet, da sagorna fick teckna de svenska seder-
nas historia.

Nir det giller materialet, sagorna, gér Wallette en del markeringar mot tidi-
gare forskning, som att islénningasagorna anvindes av forskningen ocksa innan de
kom i &versiittning 1856. Hon lyfter fram kraften i idén om de férsvunna svenska
sagorna som till och med producerade vilanvinda falsarier pa 1600-talet. Det
stora antalet dversittningar pa 1600- och 1800-talen speglar intressets hdgkon-
junkturer. Fran att sjilva spraket setts som den kanske frimsta kulturbiraren, de
nordiska sprakens urmoder, som i sig rymmer historien, blev berittelsernas inne-
hall till kungalingder och kulturhistoriska vittnesbérd fér att i var tid transfor-
meras till killor till medeltida uppfattningar och virderingar.

Den metodiska medvetenheten dr hog hos de flesta av de studerade historiker-
na. Man kan inte siga att den ir ligre, bara annorlunda, hos Rudebeck 4n hos de
andra. Detta dr en av flera nyanseringar av tidigare forskning som forfattaren gor.
Den fortsatta utvecklingen blir &nda en berittelse om allt storre killkritisk med-
vetenhet fram till den vetenskapliga historieskrivningens genombrott. Tidigare es-
tetiska och formmissiga bedémningar fick ge vika for sakkritik och till sist den
formaliserade killkritikens granskning som resulterade i att sagorna fran att ha va-
rit historiskt killmaterial till vikingatiden blev ett medeltida litterdrt kulturarv.

Kronologiskt skedde en rejil krympning av sagornas rickvidd. Olof Rudebeck
ansag att sagorna tillsammans med antika texter bidrog till att téicka hela epoken
fran jordens skapelse. Senare historieskrivare menade att i vart fall tiden fran
Odens intag till Norden kring Kristi fédelse kunde kartlidggas. Konceptionen om
en mer begrinsad vikingatid som sagornas epok tog bestimd form under 1800-
talets andra hilft. Vikingatiden blev sedan kvar som epok, dven nir sagorna under
1goo-talet inte lingre riknades som tillrickligt samtida for att utgora killor till



452 Peter Aronsson

epoken, som istillet fick rekonstrueras i huvudsak pa basis av arkeologiska fynd
och samtida texter (runor och icke-nordiska berittande killor).

Avhandlingen visar pa en lang kontinuitet fér en tematisering och hég virde-
ring av staten, statsbildning och rikets styrelse i historieskrivningen. En beundran
av det demokratiska draget i samhillsskicket, bade politiskt och socialt, finns
samtidigt: den frie odalbonden, fostbrédraskapet, den starka kvinnan och lagens
vilde. Mérka sidor dr blodshdmnden, trilar och barbariska krigstag. De positiva
viardena samt definitionen av ett vi som "relevanta férfider” infogas i politiskt mo-
tiverad minnesverksamhet som rér nationens historia, "fér identitetsskapande
syften” (s 348). Vikingen har i varierande grad knutits till kriget, bondesamhillet
eller handeln — det sistnimnda faktiskt redan hos Lagerbring, men #dven i Roséns
arbete. Betoningen pa krig och kungar forskjuts gradvis till folkkaraktir, kristnan-
de, dttesamhille och statens utveckling under 1goo-talet. Det betyder samtidigt
att nagra berittelser fran 1800-talet kommer att frigéra sig som centrala narrativ,
dir Torgny Lagmans samling av folket pa tinget kanske #r ett av de starkaste mo-
tiven, som haller for olikartade politiska tolkningar. Vikingatiden byter plats i
samhillsberittelsen fran att ha varit en Guldalder till att sta fér en grym och
orittvis forflutenhet i kontrast till ett modernt demokratiskt vilfardssamhiille.

Det finns en lang kontinuitet fér det nordiska eller skandinaviska draget i tolk-
ningen av det vi som konstrueras med hjilp av sagorna. Detta vi kan sedan fogas
in i ett mosaiskt slikttrid —som i Rudbecks "etnisk[a] teologi” (s. 351) — i en skan-
dinavistisk rorelse eller i en mera etniskt betingad nationalism, som betonar sir-
arten. Ambivalensen i relation till en mera statsorienterad nationalism kan i vart
fall for svenskarnas del inte helt trollas bort. 1goo-talets tolkningar kan litet pa-
radoxalt ses som den kanske mest renodlade svenska infogningen, men med ned-
tonad nationell retorik.

Guds och bibelns plats i historien férflyttar sig éver drhundradena, fran en
sjalvklar och konkret genealogisk ram under 1600-talet, till en moralisk virdebas
for virdering av den personliga d4ran under 1700-talet éver en alltmer abstraherad
omtanke och vilja under 18oo-talet till franvaro annat 4n som ett historiskt tema,
kristnandet, som ett objekt for vetenskapligt studium under 1goo-talet. Sam-
hillsorganisationen med utgangspunkt i statens liv star ensam kvar som den his-
toriska kunskapens meningsbildande ram. Wallette betonar betydelsen och ratio-
naliteten i 1600-talets virldsbild pa ett sidtt som under den sjdlvmedvetna positi-
vistiska epoken inte varit gingse.

En serie mer eller mindre tickande 6verlappningar ringar in avhandlingens kir-
na. Sagans minniskor ir inte s ofta tolkade som svenskar; vikingatiden #r inte
detsamma som sagatid; "synen pa” dr inte samma sak som identitet; nationell iden-
titet dr inte all identitet. De islindska sagorna ér inte den enda killan till kunskap
om epoken och dess grinser flyter, sirskilt bakat i tiden. Historikerna #r ett skra
i fortlépande professionalisering som star i relation till andra som berittar om
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identiteter

| | historiografin

kallor: sagorna

bade sagor och epok sasom arkeologer, litteraturvetare, forfattare, utgivare och
dversittare, konstnirer, filmskapare och skapare av annan populirkultur. Identi-
teter byggs av manga ting. Vikingatidens roll for nationell identitet varierar och
svenskheten har inte statt ensam i fokus. Historikernas del i konstruktionen av
denna har formodligen varierat betydligt liksom sagornas roll som kéllor fér re-
konstruktionen av en vikingatid. Min diskussion av avhandlingen kretsar kring av-
griansningen som skapas av syftesformulering och avhandlingsrubrik och de mer
flytande grinserna mellan zonerna som inte dverlappar lika tydligt. Det dr samti-
digt just detta dverlappningsférsok som gor avhandlingen till ett historiskt, kul-
turhistoriskt och historiografiskt arbete. Bredden i anslaget har ocksa gjort det
nddvindigt med en rik presentation av relevant forskning som dr ovanligt vil ge-
nomford.

Forfattaren har valt att genomfdra en longitudinell studie. Tankbara alternativ
som ryms inom ramen fér syftet ir exempelvis en nordisk komparativ studie fér

1. Banbrytande for en sddan bred historiekulturell analys ér fran en litteraturvetenskaplig utgangs-
punkt Jéran Mjoberg, Drémmen om sagatiden, Stockholm 1967. Aven Catharina Raudvere, Anders An-
drén & Kristina Jennbert, Myter om det nordiska. Mellan romantik och politik, Lund 2001 har en bred
ansats. Bodil Petersson, Férestdllningar om det forflutna. Arkeologi och rekonstruktion, Lund 2003, féljer
pa annat sitt upp likartade fragor.
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att tydliggdra identitetsbyggets nationella variationer.? Firre men kulturellt bre-
dare nedslag skulle ha tydliggjort forekomsten av eventuella asiktsskillnader och
kunde ha belyst fragor om reception och aterbruk av férfattarnas alster och dir-
med borrat djupare i frigan om vilka bidrag till identitetsprojektet som texterna
ger. Hur ser, for att ta nagra exempel fran olika arhundraden, brytningarna mel-
lan gétiskt och utilitaristisk nytta ut? Hurudant dr férhallandet mellan nationa-
lism och skandinavism respektive mellan killkritik och statsidealism?

Den disciplinira kontexten kunde ha utvecklats mer. Historikerna betonar sin
roll i skapandet av det nationella lika starkt som arkeologerna, bigge i parallella
uppgorelser med sina respektive traditioner. Wallette berér fortjanstfullt arkeo-
login, men f&r att svara pa hur historisk nationalism utvecklas behéver man géra
mer av dynamik och arbetsférdelning mellan dmnena.

Diskussionen kring urvalet av de sju forfattarna listade ovan ir kortfattad.
Olaus Magnus kunde med sin Historia om de nordiska folken (1555), fore 6ver-
sdttningarna, ha visat i vad man berittelserna om forntiden verkligen 4r beroende
av de islindska sagorna. Petter Rudebecks Smildindska antikviteter skulle ha kun-
nat visa hur stoffet kunde fogas in i en regional historia och anvindas i férsvaret
av regionala sedvinjor mot en enhetsstriavande statsmakt. Under 1700-talet blir
alternativen 4n fler och intressanta inte minst genom att texter skrivna utifran
olika sociala positioner kan stillas mot varandra.’ For 1goo-talet 4r Jerker Roséns
universitetslirobok knappast att rikna som stilbildande fér allminhetens upp-
fattning av vikingatiden, dven om dess historiesyn ocksa fick spridning i praktver-
ket Den svenska historien (1966—1968). Viktigare for en nationell berittelse och
en nationell identitets relation till vikingatid var och dr férmodligen Alf Henriks-
son, Frans G Bengtsson, Herman Lindqvist och Vilhelm Moberg — som fér dvrigt
nimner Odhner som sin lirare, men Anders Fryxells beridttande som sitt ideal.
Det ér ingen tvekan om att Wallette valt inflytelserika skribenter, men de kunde
varit andra och man kommer inte undan fragan om vi vid en dubblering av
texterna/forfattarna skulle funnit samma intressevickande spanning mellan olika
forfattare som vi nu bjuds pa bara fér 1700-talet (Dalin/Lagerbring). Sarskilt fér
1800-talet framstar de historiekulturer som Erik Gustaf Geijer skall represen-
tera som alltfér sammansatta for att enkelt lita sig representeras av en person.

Anknytningen till modern nationalismforskning gér det mojligt att ge en spén-
nande diskussion om goticismens karaktir. Wallette presenterar den som mer ra-
tionell i sin tankebyggnad och med fler férsonande drag @n den senare sjilvférha-
vande etniska essentialismen.

2. For bidrag till en sidan, se Linas Eriksonas, National Heroes and National Identities. Scotland,
Norway, and Lithuania, Brussels & New York 2004.

3. Peter Hallberg, Ages of Liberty. Social Upheaval, History Writing, and the New Public Sphere in
Sweden, 1740-1792, Stockholm 2003.
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Genomgangen av den svenska historiografiska traditionen dr &verraskande
kort. Jag saknar en grundligare diskussion av de olika metoder som brukats av Bir-
gitta Odén, Rolf Torstendahl, Ingemar Norrlid, Ragnar Bjork, Agneta Ljungh och
Cecilia Trenter som en bakgrund fér och motivering till de egna metodvalen. De
teman som presenteras fér analysen av historiesynen framstar som vil valda, men
mer som slutresultat av en innehallsanalys med fokus just pa samhéllssyn, 4n som
den ingang till lisning som de framstills som.

[ sammanfattningen sigs: "En utgangspunkt for avhandlingen har varit att de
killkritiska ramar som sagorna hanteras inom reglerar vetenskapens moijligheter
att forestilla sig samhillen och kulturer i férgangen tid” (s. 347). Det dr en myck-
et stark formulering av de inomvetenskapliga metodiska valens roll fér tolkning-
en. I den historiografiska traditionen anférs vanligen ett antal andra faktorer som
inverkar pa tolkningen och dven i avhandlingen framhalls mentaliteter, politiska
och ideologiska syften, historieuppfattning i mera filosofisk mening, mannisko-
syn och samhillsuppfattning som riktningsgivande fér historieskrivningen.

[ ljuset av den historiografiska och historiekulturella forskningen #r det sna-
rare rimligt att mer precist préva i vilken man den killkritiska metoden faktiskt
styrt forestillningarna om det férflutna och vilka andra processer som paverkat
gestaltningarnas form och innehall.

En av de intressanta slutsatser man kan dra av avhandlingen rér kontinuiteten
for flera teman, trots de metodologiska foérindringarna. Den hoga virderingen av
en foregiven demokratisk, tingsbaserad kultur liksom férestillningen om #tte-
samhillet forstatliga struktur hér till dem. Hir skulle jag girna ha sett en utfér-
ligare diskussion om hur historiografin férindras — och vad de sega strukturerna
beror pa. Att sa inte sker har kanske att géra med fokusen pa nationell identitet
snarare dn historiografisk problematik, vilket dr fullt legitimt. Beroendet av den
historiska bildningen, som Birgitta Odén férde in som en visentlig komponent i
historiografisk analys, visar sig visentligt ocksa fér en av weibullparadigmets mo-
derna fanbirare (Jerker Rosén), och som fortsatt relevant ocksa fér kommande
generationers historiematerialistiska férnyare. Sagorna som kunskapsreferens ar
borta — men delar av det narrativ de fogades in i lever kvar.s

"Det medvetna identitetsskapandets d6d” lyder en rubrik pa sidan 324, som
karaktiriserar historia som vetenskap. Jag menar att forfattaren hir i alltfor hog
grad aterger sjilvforstaelsen hos aktérerna och forskarna, och det ér litt hint
aterigen nir fokus ligger just pa de 6ppna nationella identitetsanropen. De iden-
titeter som far ny input av det killkritiska genombrottets vetenskapsmin ér av tre
slag: 1) forskarens egen som professionell imbetsman — en expert som objektivt

4. Elsa Sjcholm, Sveriges medeltidslagar. Europeisk rdttstradition i politisk omvandling, Stockholm
1988 och den f6ljande debatten med Thomas Lindkvist i Historisk tidskrift 1989 och 19go.

5. Det #r detta som flera arkeologer ocksa kritiskt brottas med. Se t ex Fredrik Svanberg, Decoloniz-
ing the Viking Age 1, Stockholm 2003.
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utreder sakférhallanden i det férflutna; 2) en kontinuitet for statsfokus men med
maktrealistisk innebdrd snarare én statsidealistisk; 3) Sverige som rum naturali-
seras genom en nirmast forstirkt fokus for historisk forskning om Sverige under
1goo-talet.® I de utmirkta tabeller som strukturerar sammanfattningen blir ocksa
de celler tomma, dir Anderssons respektive Roséns positiva och negativa identi-
fikation med vikingatiden skall slas fast (s 362). Bakom den redovisande objektiva
tonen (identifikation med vetenskapligt etos) ligger i urval och betoning en posi-
tiv identifikation med handel och organiserat samhille och en negativ bild av krig
och vald.

Koncentrationen pa nationell identitet dr vil genomférd och dr naturligtvis re-
levant. Fragan dr dnda om det dr nédvindigt att driva denna avgriansning sa langt.
Framstillningar av vikingatiden ror ocksa identitetsfragor som har med minnis-
kosyn och samhillssyn i en vidare mening att gora och det stoffet bearbetas nu
framst i den man det belyser fragan om nationell identitet.

[ anslutning till framfér allt Colin Kidd tolkas sagavirldens férindrade natio-
nella inramning som uttryck fér en kvalitativt dndrad identitetskonstruktion. I
kulturen fére upplysningen uttrycktes den som en vi-konstruktion grundad pa en
historiskt delad erfarenhet medan den fran sent 1700-tal utvecklade och marke-
rade "otherness” pa grundval av sliktskap och blod. Fragan om spridning och ge-
nomslag av dessa litterdra konstruktioner diskuteras inte, men Rudebecks verk
var inte samtida folklidsning, utan snarare uttryck for en elitdiskussion som pro-
vocerats fram av en dansk offensiv pa historieskrivningens omrade under tidigt
1600-tal och avsett for en europeisk publik. Aven Dalin och Lagerbring far verka
inom den dldre inklusiva vi-konstruktionen; skiftet hivdas ske under halvseklet
fram till Geijer. Distinktionen saknar inte poing. Sirskilt betoningen av den reli-
gidsa inbidddningen #r intressant, 4ven om den kinns mindre 6vertygande for att
fanga Rudebeck och Lagerbring i samma paradigm. Man kan ocksa fraga sig om
det inte 4r mer av en grad- én artskillnad nir det giller skiljandet mellan vi och
de andra. Ar det sa annorlunda att hivda ett stort kristet vi, dir just det lokala
vi-et 4r mest virdefullt och framstaende, #n att framhalla "otherness” pa etnisk
grund? Diskussionen ir intressevickande, men skulle matt vil av att tydligare re-
lateras till den historiografiska forskningens traditionella betoning av upplysning-
ens inflytande pa historieskrivningen, férnuftsargumentationens genomslag och
placeringen av ménniskan i centrum av virlden.

Wallette betonar utvecklandet av en ny publik av lisande unga under 1700-ta-
let. Samtidigt vet vi att ett offentligt historiebruk, under utveckling redan pa
1600-talet, med Gustaf III blev mera intensivt och dessutom heroiserande pa ett
annat sitt dn den samtida litteraturens mer kritiska skildringar av krigarkungar-

6. Peter Aronsson, Historisk forskning pd viig— vart? En dversikt éver avhandlingar och forskningspro-
jekt vid de historiska universitetsinstitutionerna samt en kritisk granskning av den officiella vetenskapliga
debattens form och funktion i Sverige 19901996, 1997.
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na. Vilka av dessa historiekulturella fenomen hade stérst betydelse fér epokens
hallning till sagatidens svenskar? Det kan vi inte svara pa. Hir far vi en bild av
historieskrivningens bidrag. Det ger ett tillskott, som fér den hugade, kan séttas
i samband exempelvis med de ovan nimnda studierna av Jéran Mjoberg eller med
Peter Hallbergs nya avhandling fér en bredare diskussion av den historiekulturel-
la repertoaren under epoken. Hos Hallberg ér det den samtida historieskrivning-
ens kapacitet att definiera ett civilt samhille, legitimera maktinnehav samt mobi-
lisera och synliggéra grupper som uppmirksammas, alltsa identitetsaspekter
inom den svenska ramen snarare dn denna ram i sig. En generell fraga om histo-
riografins placering i relation till skapandet av en nationell identitet blir om den
ligger i utvecklingens framkant, mitt eller bakkant?

Mer precisa fragor med relevans for vikingatiden kan stillas utifran forfatta-
rens egna fynd. Det brukar framhallas att det dr 18o0-talsvikingen som ér den var
tid har att tampas med och visst kan man beldgga Vikingen i historieskrivning av
Geijer och Strinnholm, men Wallette noterar ocksa att denna figur ir pafallande
franvarande i historiska romaner. Betyder det att férestillningarna saknade folk-
lig spridning, eller var de historiska romanerna vid denna tid en genre som be-
handlade teman som inte passade till vikingatematiken? Blir epoken fér begrin-
sad fér den folkliga fantasi — som anvinder sig av en bredare definierad forntid
niir slagen pa Bravallahed tar gestalt i diktverk och sagor — nir den avgrinsas till
ett par hundra ar av sen jiarnalder?

Teorin om kolonisering genom folkvandringar, som var en viktig del av 1800-ta-
lets forstaelse av landets dynamiska framvixt och dven anvindes for att forklara
regionala och "rasmissiga” skillnader, #r inte klart tematiserad. Det har sikert
med val av litteratur att gora; tankefiguren stod starkast mellan Geijer och Grim-
berg, men pa siitt och vis har den blivit ett tema pa nytt i historieskrivningen, nu
i mangkulturell istillet for rasteoretisk kladnad. Aven landets kolonisation fran
centralbygderna i séder mot Norrland, som fogades in i denna erdvringshistoria,
har i grunden ifragasatts av senare decenniers arkeologi.”

En av de tankevickande paradoxerna ir att Vikingen, som under sa lang tid
statt som demokratisk forebild, inte kunnat vidmakthélla denna funktion i var
egen tid, troligen pa grund av hdgerextrema gruppers historiebruk. Eller har den
det, men utanfér den professionella historieskrivningen, i de manga rekonstruk-
tionerna av Vikingabyar som vixer upp i Norden?

Det ir glidjande att avhandlingar av denna karaktir allt oftare kommer ut som
riktiga bécker. Som forskare glids jag ocksa at en detalj som att fotnoterna ér
langst ner pa varje sida och diarmed litta att finna. Tyvirr har en del smafel smu-
git sig in i flera av de manga citaten pa alderdomlig svenska (sérskilt pa s 152).

7. Senast och post-kolonialt kritiskt i David Loeffler, Contested Landscapes/Contested Heritage. His-
tory and Heritage in Sweden and their Archaeological Implications Concerning the Interpretation of the
Norrlandian Past, Umed 2005.
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Avhandlingens fragestillningar bearbetas med ett stort matt av energi och en
betydande arbetsinsats. Flera resultat som ror kontinuiteter for vikingatematik
framstar fér mig som svara att komma fram till pa annat sitt 4n med detta longi-
tudinella uppligg. Forfattaren visar osedvanligt god inlésning pa historiebruks-
filtet. Avhandlingar fran fler discipliner och universitetsorter dn vad som ér van-
ligt uppmirksammas pa ett fortjanstfullt sitt. Genom god inldsning pa senare
tids nationalismforskning ges en trovirdig och sannolik bild av hur historieskriv-
ningen kan ha samspelat med uppfattningar av ett nationellt vi éver tid och hur
den vetenskapsinterna utvecklingen har paverkat férskjutningarna. Samtidigt 4r
det hir 6ppet for en rad fragor om alternativt urval av férfattare, svarigheter att
beddma deras faktiska bidrag till ett historiekulturellt utbud av stort omfang och
en mangfacetterad reception.

Peter Aronsson ™
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