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Historia som vetskap
Av Goran B Nilsson

Det forflutna stricker sig dnda fram till nuet. Detta pastaende ir en funda-
mental utgangspunkt fér mina resonemang i det féljande och torde inte vara
kontroversiellt. Men det blir det, om man kopplar det samman med ett annat,
likasa allmint accepterat pastaende: Historikerns uppgift ér att beskriva det
forflutna. Ty slutsatsen blir den, att vi alla dagligen och stundligen ar histo-
riker, som bearbetar vad jag kallar den pagaende historien, var-dagshistorien,
dér minnet fungerar som vart portabla riksarkiv.

Behdver jag ens ge nagot exempel pa detta for att dvertyga ldsaren? Nir jag
inom kort ténker ge mig i vig for att dricka kaffe, sa ligger jag mina inre, his-
toriska arkivkunskaper till grund fér min handlingsprognos, riknar med att
Konditori-Bageriet ligger kvar dir det lag i fjol och i gar, har samma 6ppetti-
der, accepterar mina sedlar som betalning, erbjuder ungefir samma sortiment
och sa vidare. Det brukar fungera. Men siker kan man aldrig vara, och det ir
det som dr ménniskans lott: att forma sitt liv under stindig principiell oséker-
het, nagot som en historieteoretiker aldrig bor glomma.

En grundliggande poing med mitt inledande resonemang ir pastaendet
att samma teorier och metoder som avser att astadkomma en god (sann, gil-
tig, fruktbar) pagaende historieskrivning ocksé bér vara giltiga fér annan his-
torieskrivning, till exempel den som bedrivs vid vara universitet, och som
kan sammanfattas under namnet konventionell historieskrivning. Ty var gar
gransen mellan var-dagshistoria och proffshistoria? I tid ingenstans savitt jag
kan finna." Daremot lamnar Arne Jarrick ett intressant forslag till en annan

1. En naturlig tidsgrins férr, som numera maste betraktas som &verspelad, ir mannaminnet, d vs den
tidpunkt, da det inte lingre existerar nagra forstahandsvittnen. Jimfér dirom Géran B Nilsson, "Histo-
ria som historia”, Historisk tidskrift 1990:2, omtryckt i Goran B Nilsson, Den lycklige humanisten. Tio
offensiva essder, Stockholm 1990, s 78ff.
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typ av demarkation mellan de bada, som jag dterkommer till. Men forst nagra
reflexioner dver sanningens, sunda fornuftets och killkritikens roll i var-da-
gens historieskrivning.

Sanning, sunt fornuft och kdllkritik till vardags

Sanning ir ett plusbegrepp och sasom sadant litt utsatt for missbruk. Men
fordenskull #r det inte oanvindbart, framfor allt dirfér, som Jarrick under-
stryker, inte bara virldshistorien utan ocksa vardagshistorien #r full av erfa-
renheter av sanningens motsats, 16gnen. Den sanning eller 16gn vi kan fast-
stélla formar visserligen aldrig att uppfylla hogt stillda kunskapsteoretiska
krav, diri har relativisterna ratt. Men den ér i vardagliga ssmmanhang fullt
tillracklig for att fungera i praxis, det vill sdga i en vidstrickt kommunikativ
gemenskap, vars gemensamma nimnare i friga om virderingar och analysin-
strument kan kallas det sunda férnuftet — som forvisso inte alltid dr sunt och
som darfor ir av stor vikt for en kulturvetare att ifragasitta.? [ samma prax-
is forekommer dessutom ymnigt en rad gradskillnader mellan sanning och
16gn, (méjligen, troligen, sikerligen med flera), som kan sammanfattas under
begreppet sannolikhet — i betydelsen grad av visshet. Jag dterkommer till
dessa sannolikhetsmarkeringar i nidsta omgang och néjer mig hir med an-
mairkningen, att de i vardagslivet utfirdar mer eller mindre kraftiga varnings-
signaler mot att ldgga det sannolika pastaendet till grund fér framtida hand-
lande (inklusive tankande), till skillnad fran sanningar, som ger en siker
grund, och osanningar eller 16gner, som inte duger alls.

Kinner proffshistorikern igen situationen? Férhoppningsvis, och vad ér an-
nars alternativet? Roddy Nilssons svar & postmodernisternas vignar ir att
“historieskrivning i férsta hand inte handlar om att s6ka den historiska san-
ningen utan om att skapa meningsbirande berittelser om vart férflutna”. Till
detta vilmenta rad kan var-dagshistorikern géra tva anmirkningar. For det
forsta att faststillandet av vad weibullarna kallade sikra fakta — det vill séiga
sanningar giltiga {6r en vidstrickt kommunikativ gemenskap — visserligen
inte racker till for att uppfora nagra mera avancerade historiska konstruktio-

2. Vilket jag ocksa gor i den av Roddy Nilsson refererade uppsatsen, Géran B Nilsson, "Den kallkri-
tiska processen. En studie i sunt férnuft”, Scandia 2002, omtryckt i Géran B Nilsson, Djupast sett. Tolv
tankeviickande essder, Stockholm 2004, s 128-154, ddr jag kritiserar inte bara den naive realistens sunda
fornuft utan ocksa det weibullska sunda férnuftet, som jag dir kallar det vetenskapliga. Jimfor foér dv-
rigt ocksd min biografi &ver André Oscar Wallenberg, Grundaren, Stockholm 2001, dir ett genomga-
ende tema ér hur det traditionella sunda bondférnuftet — férst i bondestandet och dérefter i lantman-
napartiet — reser sig som en mur mot de modern-vetenskapliga ekonomiska liror, som A O Wallenberg
propagerar for i bankpolitiken.
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ner; hir maste andra teorier till. Ddremot har sikra fakta inte bara "annalis-
tisk” betydelse utan kan vara fullt tillrickliga for att ifrdgasdtta eller rasera
sadana konstruktioner, uppférda pa osiker eller falsk grund.3

Vad det fér det andra giller de meningsbirande berittelserna, tycks post-
modernistens krav (endast?) vara estetiskt-stilistiska. For historikern géller
det salunda enligt Nilsson att vara hemmastadd i de (ospecificerade) "lingvis-
tiska praktiker, som star honom till buds. Den historiker som inte behirskar
dessa tekniker kan aldrig skriva en &vertygande berittelse oavsett hur manga
nya och intressanta fakta han eller hon funnit”. Lat mig gentemot detta pasta-
ende anféra en sedeldrande berittelse, som handlar om var-dagens yrkeshis-
toriker par préference, mediafolket. I en dagstidning kunde salunda fér ett
antal ar sedan lisas en stort uppslagen artikel om en langtradare lastad med
whisky, som efter en krock under natten hade fortsatt flera kilometer lings
vigen, under det att spritladorna trillade av i den oléndiga terringen #nda
tills Idngtradaren (med sin berusade férare) hamnade i diket. Birgningen av
lasten berdknades ta minst en vecka.

Se det var en berittelse, som visade sig fa en mycket évertygande effekt:
vigen blockerades av personbilar fran lisekretsen. Dock troligen mindre dir-
for att journalisten hade behirskat sina lingvistiska praktiker, an dirfér att
artikeln hade s manga nya och intressanta fakta att erbjuda. Nya och intres-
santa, men tyvarr inte sanna, eftersom artikeln publicerades den 1 april, ett
datum som FN eller EU borde upphoja till Kallkritikens dag.

Farvil Roddy Nilsson, och vilkommen Maria Agren, som serverar mig nis-
ta exempel pa silverbricka, och detta har en betydligt allvarligare karaktir. Ty
4ven om Hans Blix (enligt Agrens referat) inte upptridde som en fullfjidrad
killkritiker teoretiskt, gjorde han det praktiskt. Utgdngspunkten var salunda,
som den skall vara, en klar motsittning mellan tva pastdenden, dir bigge
sidorna — saledes dven Hussein-sidan — kunde misstinkas foér tendens. Men
eftersom killkritik inte bara dr en destruktiv teknik, vilket mangen tydligen
fortfarande har for sig, utan ocksa en konstruktiv metod, maste killkritikern
dverviiga huruvida han kan komma vidare genom att dra in nytt material i
undersdkningen. Och i det hir fallet var det méijligt, eftersom pastdendena
fran 4 ena sidan USA och Storbritannien och 4 andra sidan Irak hade testbara
implikationer, det vill siga att massforstorelsevapen existerade respektive
icke existerade i Irak. "Bara” att leta pa plats alltsi. Sorgligt nog hann den

3. Jimfor nedan, s 199f. Hér kan Weibullarnas verksamhet vara exempel nog pa det proffshistoriska
planet, se dirom Rolf Torstendahls bidrag i féreliggande hifte.
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konstruktive killkritikern inte fullfélja sin undersékning, innan kriget brét
ut. En klen trést #r och forblir det, att segermakterna slutférde den och dir-
efter erkiinde att Hussein hade haft ritt: en sillsynt framgang fér sunda for-
nuftet i ett ldge, dir det brukar ersittas av konspirationsteorier eller andra
immuniseringsstrategier.

Behover jag papeka att proffshistorikern ofta uppnar sanna och fruktbara
resultat med samma metod? Och det ofta i ett béttre forskningslige én Blixs,
eftersom sekretesstdmplar och hemlighetsmakeri inte hindrar henne fran att
faststilla att Gustaf III It kl4 ut svenska soldater till ryska, eller att den of-
ficiella neutralitetspolitiken efter andra virldskriget inte hindrade Sverige
fran inofficiell samverkan med vidstmakterna. Men & andra sidan ofta i ett
samre lige, till exempel nir det giller tidig medeltid, dir endast ett slump-
artat nyfynd av en stamp kunde avgdra tvisten om huruvida Sveriges dldsta
mynt har slagits i Sigtuna eller i Sdtuna.*

Att re-konstruera en redan-konstruerad verklighet

Jo tack, jag fick mitt vanliga kaffe pa konditoriet, och dirtill en oprévad
kaksort, en néttopp, som jag genast lade in i arkivet fér framtida anvind-
ning.

Var-dagshistorikerns arbete 4r verkligen i mangt och mycket inriktat pa
kortsiktig 16pande utvirdering av triviala ting och dito prognosverksamhet,
baserad pa direkt observation. Sa langt passar den historieskrivningen inte in
i Arne Jarricks definition av historievetenskapens sirart. Men till kaffet tog
jag mig ocksa tid att gratislisa Géteborgs-Posten for att ligga lampliga delar
péa minnet, och dir fanns det gott om artiklar som uppfyllde kravet pa Jar-
ricks historiker, det vill siga att férfattaren utan nagon direkt observation
"soker sparen av det som skedde férut” utan méjlighet "att dndra pa det vi so-
ker kunskap om medan vi sdker kunskap om det och féljaktligen inte [kan]
ordna sa att det hinder igen”.

Det ledarskribenten Fredrik Tenfdlt inte kunde observera eller arrangera
efter sina intentioner vare sig forr eller senare var det danska folketingsvalet,
som bestods en utforlig beskrivning och dirtill en analys, som huvudsakligen
var inriktad pa framtiden men #ven hade ambitioner att férklara det skedda:

4. Vistgotaskolan (Mac Key) misstinker dock att stampen ér en sentida forfalskning. Muntligt med-
delande fran professor emeritus Peter Sawyer, Trondheim.
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Valets store forlorare ir socialdemokraternas Mogens Lykketoft, som re-
dan pé valnatten i ett kiinslomittat anférande tvingades [1?] tillkéinnage
sin avgang [...] i denna férsta valrorelse som partiledare framstod han som
en foraldrad politiker utan férmaga att kommunicera kampglidje och po-
sitiva budskap [17].

Med ett valresultat under 26 procent dr situationen minst sagt allvarlig
for socialdemokraterna, dir sparen av striderna kring den fér 15 ar sedan
avsatte partiledaren Svend Auken fortfarande lever kvar [7]. Det kommer
att ta lang tid innan socialdemokraterna har hdmtat sig efter det hir valet

(7]

Ja, detta citat kan man mycket vl forestilla sig aterkomma ordagrant som
text i Sofia Mobergs B-uppsats i historia om sig 15 ar, bara med presens och
futurum utbytta till imperfektum. Men d4 férhoppningsvis férsett med text
eller fotnoter som med hjilp av ackurata, relevanta och adekvata killor (in-
klusive den s k litteraturen) ger storre troviardighet at de pastaenden och vir-
deringar som hir markerats med [17].% 1 varje fall vad den sista meningen an-
belangar kommer den relativt oskolade framtida historikern att sitta med alla
trumf pa hand gentemot Tenfilt, eftersom hon har tillgang till facit. Vilket
till och med kan innebira en radikal omvirdering av Tenfilts var-dagliga his-
torieskrivning utan nimnvirda besvir:

En och annan/manga/alla menade att det skulle ta lang tid fér socialdemo-
kraterna att himta sig efter valnederlaget ar 2005. Men pa grund av - - -
och - - - gjorde partiet en snabb comeback och erévrade redan vid nista
val absolut majoritet i folketinget.

Forandringen mellan ar 2005 och ar 2020 ma vara minimal eller maximal.
Oavsett vilket dr utsikten stor, sa linge proffshistorikerna fortsitter med sin
nuvarande praxis, att framstéllningen av ar 2020 kommer att vara mera till-
fredstillande @n Tenfilts och i varje fall ett uttryck fér yrkeshistorikerns am-
bition att férbdttra den firegdende historieskrivningen, ytterst den historie-
skrivning som bedrivs dagligen i den stindigt pagaende historien.

Diremot kan proffshistorikerns uppgift ingalunda vara den att faststilla

5. Géteborgs-Posten 10/2 2005, s 2.

6. Detta giller inte minst pastaende nummer 2 (den férildrade och kommunikationssvage L), dir
man kan hoppas, att den av Eva Blomberg med all ritt framhévda bildanalysen vid det laget har forsett
historikern med skarpa instrument.
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wie es eigentlich gewesen, hur det gick till i verkligheten, eftersom minnis-
kans verklighet ofrankomligen #r och forblir en social konstruktion. Visserli-
gen och tursamt nog uppvisar denna konstruktion till stora delar en anmérk-
ningsvird stabilitet i tid och rum, som ger oss anledning tro att den star i
samsvar med den ’riktiga” verkligheten, den som existerar oberoende av
minskans uppfattning av densamma. Men att det sunda férnuftets isomorfi
kan vara bedriglig har med all énskvird tydlighet demonstrerats av de mo-
derna naturvetenskaperna i deras framgangsrika arbete att demolera antro-
pocentriska och antropomorfa virldsbilder.

Och dnda rér de sig. Ty i samhillslivets praxis har ocksa klart ovetenskap-
liga forestillningar fungerat hyfsat, dven nir de har medfért diskutabla so-
ciala konsekvenser. Sa linge bonden har myllat ned sina fron i jorden vid ritt
tidpunkt har det ocksé blivit skérd, oavsett om han samtidigt blotade till
asarna med minskooffer eller om han néjde sig med att under nutida ledning
av en pastor i Ryda béra en medeltida skulptur runt akern och instimma i
prastens forbon for bland annat SMHI?

Nej, historikerns uppgift ir inte att rekonstruera en verklighet utan att
gora en forbittrad konstruktion av en redan konstruerad verklighet. Darvid
har hon att uppfylla Rolf Torstendahls miniminormer och ta diverse objekti-
verande metoder till sin hjilp, diribland killkritikens. Och hon har som nyss
framgatt stora chanser att lyckas. Vad giller det danska valet dr mina mojlig-
heter att i nuliget skriva kvalificerad var-dagshistoria ytterligt sma redan av
arbetsekonomiska skl. Jag far liksom Tenfilt, om dn férhoppningsvis i min-
dre grad, lita pa andras auktoritet. Fér dvrigt kan jag inte ens i djupt person-
liga sammanhang lita p& att min uppfattning av verkligheten ocksa dr den
verkliga verkligheten. Nir jag exempelvis holl upp konditoridérren fér en
dldre dam, var det da verkligen for att jag ér en sa godhjirtad ménniska? Ar
jag inte snarare en egoist, som kallt riknar med att aterfa samma tjinst nir
min egen alderdom behdver den? Eller kan det vara sa att jag omedvetet sitter
fast i en gammal vana, ett tvivelaktigt uttryck for en foraldrad kénsrollsupp-
fattning? Eller att jag rentav, medvetet eller omedvetet, pa ett listigt, skenal-
truistiskt sitt vill limna ett aktivt bidrag till vidmakthallandet av en mans-
dominerad samhillsstruktur?

Svara fragor, som troligen inte blir littare for en framtida proffshistoriker
att besvara. Men facit har hon dock i handen, och redan det mojliggor for

7. Detta dr sant, ty det har statt i tidningen (med bild). Nya Lidkdpings- Tidningen nimligen, men
dessvirre tycks jag ha kastat det linge 6mt vardade klippet (fran tidigast 1976).
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henne att anligga nya fruktbara perspektiv pa situationer och skeenden, som
varit omdjliga att dstadkomma fér de samtida iakttagarna och kreatérerna.
Nir Joseph Haydn komponerade sina sex strakkvartetter opus 20 ar 1772,
kunde han oméijligen férutse, att hans radikalt omstépta sociala konstruk-
tion skulle bli klassisk, det vill siga ett slitstarkt underlag fér framtida kom-
positorers férmedlande av djupa musikaliska upplevelser oavsett konsumen-
tens klass eller kon eller beligenhet i tid och rum.8

Sammanfattningsvis foreligger enligt min mening alltid en historieuppfatt-
ning i individuell och samhillelig praxis, nir det giller situationer och skeen-
den i det forflutna.® Yrkeshistorikern startar dirfor aldrig fran scratch och
har i princip ett tacksamt spel, nir det géller att forbéttra denna uppfattning.
Dérigenom gor hon uppenbar individuell och samhillelig nytta. Detta dr mitt
positiva budskap till proffshistorikern.

Sikta mot stjdrnorna eller skogsbrynet?
Mina goda rad till historikern ovan och nedan &r att sikta mot skogsbrynet.
Dessvirre siktar mangen proffshistoriker hellre mot stjirnorna. Det dr en
aktningsvird men penibel position, som i detta nummer tydligast intas av
Maria Agren. Hon féresprakar en histoire totale som historievetenskapens
mal, en totalhistoria som med sitt helhetsperspektiv gor rittvisa at bade det
unika och det generella i de komplexa férloppen och som heller inte férsum-
mar att gora rittvisa at forbisedda grupper, som inte haft andliga eller mate-
riella resurser nog att deponera sina berittande killor i arkiven.™

Agren #r vil medveten om svarigheterna att uppna detta hoga vetenskap-
liga ideal, och jag medger giirna att de har blivit betydligt stérre sedan 1973,
da jag papekade vissa betinkliga féljder av att historikerna — lovvirt nog —
hade vidgat sitt traditionella perspektiv utéver politikens och Sveriges (Euro-
pas) sndva granser. Och samma utveckling kommer obénhdrligen att fortsitta
med tidens gang; det ar en logisk f6ljd av postulatet att det forflutna strick-

8. I skrivande stund anlinder ett auktoritativt stéd for min beskrivning i form av en artikel "How to
be the Boss”, i BBC Music, March 2005, s 36ff, dir violinisten Paul Robertson karakteriserar musikfor-
men strakkvartett sedd fran exekutdrsidan som en "notoriously challenging musical model, originally
conceived by Haydn to encourage the most serious and intense examination of relationship, and pro-
found selfexamination”.

9. Jimfér ddrom nedan, not 24.

10. Maria Agren tycks mig nagot nedvérdera den traditionella killkritikens problematisering av kall-
producenternas tystnad. Jimfér exempelvis Erik Arups varning (i Seignobos’ efterfsljd) for faran att en
historiker som bara lyssnar pa de medvetet berdttande kéllorna "i saa fald vilde komme i den stilling, at
de, der har skrevet, altid har ret, de, der har tiet, altid har uret”, citerad efter Géran B Nilsson, "Om det
fortfarande behovet av killkritik”, Historisk tidskrift 1973:2, s 193f.
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er sig inda fram till nuet. Betdnk alltsa utifran vart var-dagshistoriska synfilt
de enorma svarigheter som vintar framtida proffshistoriker, nir det giller att
gora vetenskaplig rittvisa at var nutida histoire totale, omfattande sex och en
halv miljarder ménniskor fullt sysselsatta med att skriva komplex och unik
var-dagshistoria inom ett mycket stort antal skiftande kulturer och andra
dverbestimmande, materiella strukturer.

Storhetsvansinne! blev min slutsats, och utan att férdenskull kasta yxan
helt i sjon, tonade jag ned ambitionerna och bytte yrkestitel fran historiker
till retrospektiv processanalytiker. Agrens ideal har jag dock med mig som ett
memento mot megalomani, men att ta det pa fullt allvar leder till diverse
ofruktbara foljder, savil teoretiskt som praktiskt.

Teoretiskt stiller totalambitionen till det, eftersom historikerna inte ens i
samlad tropp har en chans att tillgodogéra sig all énskvird empiri och teori
for sin strukturering, beskrivning och tolkning av virldens gang. Hir maste
nédvindigtvis ett urval ske efter vil motiverade teoretiska kriterier, som till-
later forskaren att ligga at sidan sa mycket killmaterial som moijligt for att i
stéllet koncentrera sig pa visentligheterna. Det dr kanske mot den bakgrun-
den man ska se den acceptans som till och med liberalen Sven A Nilsson i
Uppsala visade gentemot den historiematerialistiska skolan. Men Marx slog
dessvirre slint pa nytt, och nagon totalhistorisk efterféljare har inte kommit
till min kinnedom.

Ett allt mer patagligt krux har alltsa blivit att proffshistorikern i sina syn-
tetiska, dvergripande framstillningar mindre &n nagonsin kan gora ansprak
pa att sta i Sanningens tjanst. Tidsbundenheten och subjektiviteten slar ige-
nom nu som forr, iven om de kan nagot tuktas till konsistens genom sin tro-
het mot en genre, vare sig denna ir litterdr (Hayden White) eller samhills-
vetenskaplig (Michel Foucault, Pierre Bourdieu, SCOT-skolan). Liget har
ddrmed blivit tacksammare f6r kunskapsrelativistiska angrepp pa historie-
vetenskapen.™ Och detta till den grad att dven en garvad historiker som Rolf
Torstendahl numera ér beredd att skrota sanningsbegreppet. Hans forslag att
ersitta (faktisk) "sanning” med (social) "giltighet” lir dock inte tilltala fler &n
dem som riknar sig som makthavare i den internationella historikergemenska-
pen. Det sunda férnuftet inviinder namligen att grundfragan dirmed bara for-
flyttas fran offentligheten till ett slutet rum, dir virldens mest ansedda (mest

11. For en lysande dekonstruktion av kunskapsrelativisternas moderna liror, se dock Stefan Bjérk-
lund, "En férfattning fér disputationen”, Skrifter utg av Statsvetenskapliga féreningen i Uppsala 124,
1996, s 112-123.
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citerade? hogst betalda?) historiker (genom majoritetsbeslut?) avgor vilka (ja,
vilka?) kriterier som skall gilla for att ett pastaende skall anses som giltigt.

Diremot gor Torstendahl med sina hogt stillda ansprak pa systematisk
kunskapsproduktion pa sitt sitt klokt i att halla undan allménheten, de naiva
realisterna (for att tala filosofsprak). Denna allméinhet har namligen smé och
annorlunda ansprak pa hur historia skall skrivas, savitt detta kan faststillas
genom sprakbruket, s som det definieras i auktoritativa svenska, engelska
och franska ordbécker.*> Tva typer av allméint gingse synsitt pa "historia” lyf-
ter jag fram i detta sammanhang. Den ena ir positiv, satillvida som historia
betecknar nagot minnesvirt, nagot att varda och (oftast, men inte alltid) vér-
da. "Carolina Kliift skrev i gdr idrottshistoria genom att som férsta svenska
kvinna hemféra en olympisk guldmedalj i sjukamp.”3

Virdet av denna positiva instillning kan emellertid ifragasittas, eftersom
den l4tt reducerar historieskrivning till vad jag har kallat medaljutdelning.™
An mer sa, om man kopplar den samman med det allménna sprakbrukets de-
finition av begreppet historia i negativ mening: "Jag har visserligen felat, fér-
klarade den skandaldrabbade ministern/storforetagaren/ishockeystjirnan/
TV-idolen, men det dir historia nu.” Historien betecknar med andra ord nagot,
som dr oaterkalleligen férbi och foljaktligen inte angar det aktuella livet; i
varije fall duger den inte som prognosinstrument.

Ministern och si vidare har férhoppningsvis riitt i det aktuella fallet, men
som allmén definition av historia duger denna definition lika litet for henne
eller honom som for oss andra var-dagshistoriker. Tyvirr kan hon eller han
himta indirekt st6d fran proffshistorikerna, som visserligen livligt propage-
rar fér "den levande historien” men som samtidigt i likhet med Jarrick och
Agren podngterar att historikern méste géra rittvisa at det unika, det en-
gangsartade i forflutna férlopp. Och i min praktik som proffshistoriker ir jag
helhjirtat med pa samma noter. Varfor, det har jag analyserat i andra samman-
hang, och konstaterar hir bara att jag (liksom sikerligen ocksa Jarrick och
Agren) menar att oaterkallelighet och unicitet inte behéver vara detsamma
som betydelseléshet fér framtiden.™s

12. Géran B Nilsson, “History as an Artificial Science”, i Bo Dahlbom, Svante Beckman & Géran B
Nilsson, Artifacts and Artificial Science, Stockholm 2002, s g8ff (“Three historical variants”).

13. Undantagsvis #r det sorgliga kollektiva minnen som skall virdas, vilket da férstaeligt nog kan pa-
kalla politiska pabud: om detta ma ni beritta.

14. Nilsson 1990, s 71ff.

15. Nilsson 1990 och Nilsson 2002, fér uniciteten jimfor densamme, "Fetischism och rationalism i
kulturpolitiken”, i Jonas Anshelm (red), Modernisering och kulturarv. Essder och uppsatser, Stockholm/
Stehag 1993, s 47f och "Biografi som spjutspetsforskning”, i Nilsson 2004, s 115.
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Icke desto mindre har jag som yrkesverksam vid en tvirvetenskaplig insti-
tution och som bankhistoriker erfarit att kolleger fran andra discipliner (inte
minst nationalekonomi) och anslagsbeviljande amatérer sorgligt ofta hemfal-
ler 4t ministerns generaliserade historiesyn: historievetenskapliga resultat
har liten eller ingen relevans fér framtida samhilleligt handlande. Historia
har fér dem — ddremot och lika ofta — stort intresse som kvalificerad under-
hallning, varvid notapparaten dock ses som en belastning och strivan efter
sanning (eller giltighet) lika girna kan ersittas med plausibilitet och med be-
hirskandet av de stilistiska konstgrepp som postmoderniteten kriver for att
gora narrationen Svertygande.

Ett tydligt resultat kan avlisas i svenska allminhetens allménnaste upp-
fattning av tidig medeltidshistoria, som har priglats av durkdrivna berittare
som Dag Stélsjé och Jan Guillou, medan bréderna Weibulls trista resultat
forpassats till bokmagasinets natt. Rolf Torstendahl pastar visserligen mot-
satsen, men tala om elfenbenstorn!

Efter denna varning mot att sikta mot stjirnorna atergar jag till skogsbry-
net, efter att férst ha markerat att jag som uppnaeligt ideal har {érordat ett
nagot hdgre siktmirke dn sa.*® Men en vidare utliggning av detta program far
ansta till senare tillfille, for hir bor det ju frimst handla om killkritik.

Sanning, sunt fornuft och kdllkritik till helgdags

Lat mig nu nagot nirmare granska hur proffshistorikern hanterar rubricera-
de begrepp efter att ha tagit pa sig sin vita skjorta och dvergett sin egen var-
dagshistoria fér att férbittra férfluten historieskrivning av mera allmént in-
tresse.

Dirvidlag bér han enligt Rolf Torstendahl (numera) ligga sanningsambi-
tionen at sidan. Sanningsbegreppet duger kanske till vardags, menar Torsten-
dahl, men tyvirr dr vardagsspraket inte tillrdckligt "precist och konsistent”
for att uppfylla vetenskapliga krav. Mot denna standpunkt har jag (och Jar-
rick) redan invint, men jag vill tilligga, att inte ens naturvetaren kan astad-
komma absolut sanning, nir det giller en sa fundamental variabel for histo-
riker som tid, eftersom tiden #r ett steglést kontinuum. Diremot klarar sig
historikern utmirkt, eftersom hon skriver om och fér méinniskor for vilka
den vetenskapligt "sanna” tidpunkten inte behver ha nagon betydelse, sa

16. Nilsson 2002 férordar en fokusering pa politisk historia och idéhistoria och dirinom en koncen-
tration till tidlésa problem och dilemman, som #r oundvikliga i varje civiliserat samhille, trots att sam-
hillet ogérna erkinner detta.



Historia som vetskap 199

linge den uppfyller kravet pa att tillhandahalla vad som kan kallas relationell
sanning.

Det dr salunda ointressant, om exempelvis samlingsregeringens beslut den
23 juni 1941 att blixtsammankalla riksdagen nadde TT exakt klockan 12.55,
om TTs féregaende radioutsindning hade bérjat exakt klockan 12.40 eller
om TTs nista utsindning satte igang exakt klockan 19.00. Smirre avvikelser
fran de "vetenskapligt exakta” tidpunkterna paverkar nimligen inte sannings-
halten i pastaendet att aktionerna intriffade i denna ordning, inte heller slut-
satsen att den svenska allminheten och de flesta av riksdagens ledaméter
dérmed fick 4nnu mindre tid pa sig 4n regeringen avsett {or att férbereda ett
genomtinkt beslut i den tvistiga transiteringsfragan.

Sa ligger det till, och ingen kan eller behover heller begiira att en historisk
framstillning skall vara alltigenom sann, det ricker med de delar dir (det
var-dagliga) sanningsbegreppet 4r anvindbart. Detta borde vara sjilvklart, ef-
tersom en dynamisk historieskrivning inte bara producerar Torstendahlska
punkter utan framfor allt storre helheter, beriittelser, mer eller mindre avan-
cerade narrationer, som stricker sig fran tidpunkten a till minst b (ofta nog
till 0).”7 Avstandet mellan a och o fylls bland annat av deskriptiva utsagor, ob-
servationspastdenden med en av foérfattaren markerad, varierande grad av
sanningshalt (giltighetshalt): sikert, utan tvivel, troligen, sannolikt, m&jligen
— ty sadant dr livet, bade till vardags och helgdags. Diremot &r sanningsbe-
greppet inte anvindbart nir det giller den dvergripande struktureringen,
som kan lovordas alternativt kritiseras inte darfér att den dr sann eller osann
men dirfor att den genomforts mer eller mindre konsistent, utifran ett
fruktbart eller ensidigt perspektiv och sa vidare, allt efter exempelvis Tors-
tendahls minimikrav, som jag gdrna skriver under.

Dirmed har jag baddat tillrackligt fér att #n en ging ta ut en viktig poing
med sannings- och sannolikhetsbegreppen, nimligen de sannolika eller sanna
pastaendenas forméga att ifragasitta eller rasera teoretiska konstruktioner
uppforda pa osiker eller falsk grund. Genom att dirvid ta ett niraliggande
exempel i Audur Magnusdottirs bidrag till temanumret far jag samtidigt till-
fille att motionera en gammal kidpphist, nimligen det fortfarande behovet
att utsitta ocksd den sa kallade litteraturen, det vill séiga teoretikerna, for
kallkritisk granskning. Hos teoretikerna kan man namligen férvinta sig olika
typer av allmdnminsklig tendens, varav en kan kallas den anakronistiska och

17. Redan en enkel hindelse kan, som Arthur C Danto visat, aterges narrativt, som en berittelse om
en fériandring fran lige a till ldge b.
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som jag tidigare exemplifierat med bland annat Eli F Heckschers praxis.™® Sa
Magnusdottir ér i gott sillskap, nir hon enligt min mening har fallit offer fér
den allminminskliga frestelsen (i varje ny generation) att projicera nuliget
alltfor langt tillbaka i tiden. Darmed kan hennes konstruktion ifragasittas
eller raseras genom att en deltagare i seminariesamhillet pavisar att den inte
bygger pa sikra fakta (oomtvistade sanningar).

Eftersom utrymmet dr knappt och endast principen viktig inskrinker jag
mig till att bara ifragasitta hennes tes, det vill sidga att weibullskolans seger
bidrog till att svensk medeltidshistoria har fért "en undanskymd tillvaro vid
svenska universitet sedan 1940”."9 Detta pastiende stimmer inte med gamla
handlingar i mitt minnesarkiv. Och dven om dessa har gulnat och vittrat, sa
ar jag dock ett férstahandsvittne, som bade triffat och skakat hand med er-
farna medeltidshistoriker, verksamma efter 1940, vilka dven vi fataliga mo-
dernhistoriker i Uppsala i bérjan av 1960-talet bedémde som framstaende i
sin genre: Erik Lonnroth (och forskade inte hans son Lars just pa islindska
sagor?), Ingrid Hammarstrom, Gésta Hasselberg, Jerker Rosén, Gunnar T
Westin och Herman Schiick; dartill kan troligen ldggas flera etablerade men
for tillfallet glomda namn. Mitt konstruktiva rad till Magnusdottir blir dér-
for att tona ner weibullskolans betydelse och i stiillet underséka hur det kom
sig, att den hogt skattade medeltidshistorikern Carl-Géran Andrz i bérjan
av 1g960-talet skolade om sig till folkrorelseforskare. Ocksa detta pastaende
dr sant, menar jag, dven om jag ir villig att revidera min asikt efter andras kri-
tiska granskning.

Just det, villig att revidera, och det 4r en viktig sida av det sunda férnuf-
tets roll i vetenskapens kommunikativa gemenskap. Det sunda férnuft, som
behdvs for att begrunda temanumrets artiklar, forefaller for dvrigt vid en
forsta anblick inte vara mycket mera avancerat dn vardagens. Hir och dir dy-
ker visserligen upp en eller annan fackterm, men vid behov av éversittning
— exempelvis till Dagens Nyheters kultursida — later sig detta verkstilla utan
stdrre svarigheter.

Tyvirr dr detta en felsyn. Jag siger tyvirr, eftersom de flesta av oss vill
vara goda demokrater och dirfor #r redo att forkasta elitistiska idéer. Men
det till synes allmint spridda sunda férnuft som behévs for att ta till sig bud-
skapen i Historisk tidskrift ir nu en gang for alla icke-existerande hos en ald-

18. Géran B Nilsson, "Historia som humaniora”, i Nilsson 1990, s 52ff.
19. Audur Magnusdottir dr inte konsistent pa denna punkt, eftersom hon nagot tidigare hivdar att
forskningen i medeltidshistoria "klingade av efter 1g40-talet”.
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rig sa forsigkommen 4-aring eller hos en presenil 64-aring. Ddremot kan man
mirkligt nog tdnka sig att artiklarna skulle kunna utsittas for kritisk gransk-
ning av forflutna filosofer alltifran Sokrates i Aten till Immanuel Kant i Kali-
ningrad. Om de nu bara levde, f6rstas, och dessférinnan fick i sig en rejél dos
av kulturell transformation, som tillit dem att begripa vad en langtradare
lastad med whisky kunde vara fér ett underligt djur i ett underligt land, dir
auktoriteterna ljdg en gang om aret.>°

[ varje fall vill jag girna tinka mig den mojligheten, eftersom jag ir 6ver-
tygad om att det existerar gott om tidlsa, eller i varje fall ovanligt slitstarka
och anvindbara sociala konstruktioner av den objektiva verklighet, som vi
aldrig kan fa siker kinnedom om. Och det giller inte bara materiella artefak-
ter utan ocksa immateriella.>* Platon och Kant anses fortfarande — trots sin
tidsbundenhet — vara lis- och tinkvirda. Jungs arketyper dyker upp i olika
tidsbundna former savil hos Sofokles som hos Jules Verne. Horatius har fort-
farande — trots sin tidsbundenhet — mycket att siga om den civiliserade mén-
niskans villkor i ett komplicerat samhélle. Och Pieter Bruegel den ildre later
Ikaros storta till marken (det gjorde han redan i antiken) pa ett sjalvkritiskt
sitt, som tilltalar mig och, tror jag, Maria Agren.

Varfor skulle inte det tidsbundet varierande vetenskapliga sunda férnuftet
i sina barande delar dela samma hoppingivande stabilitet? Att utreda fragan
vilka dessa birande delar kan vara 6verlater jag dock 4t framtida forskning.
Jag ndjer mig har med att framhéva en sadan birande del, kallkritiken, som
jag anser fa sin tidlosa eller slitstarka karaktér som vetenskapligt instrument,
om och just darfér att den tar sikte pa att eliminera allmédnmdinskliga svaghe-
ter, det vill siga svagheter som kan misstiinkas existera hos killproducenterna
oavsett deras klass, kon, alder etcetera eller deras placering i tid och rum.*

20. Detta férhallande belyser ytterligare en tveeggad fordel med det sunda férnuftets anviindning i
det vetenskapliga arbetet: historikern slipper dirigenom att sida upp och sida ned utreda en méngd om-
stindigheter som ir vilkinda eller sjilvklart irrelevanta fér honom sjilv och hans tillténkta ldsare i det
aktuella tid-rummet. Men diarmed féljer ocksa risken av tid-rumsbundna resultat.

21. Med artefakter menas ménskogjorda ting och institutioner, som bland annat tillgodoser mannis-
kans praktiska behov av att kunna upprepa eller reversera skeenden utan nimnvird virdeférlust, dven
om de stringt teoretiskt sett dr unika och oaterkalleliga. Den unika tindsticka som slocknar innan en
unik cigarill 4r tind vid en unik tidpunkt later sig ofta nog ersitta med en ny téindsticka, som tinder ci-
garillen vid en nagot senare tidpunkt. Slar jag i spiken snett och krokigt kan jag dra ut den med en tang
och férsdka med en ny. Om Konditori-Bageriet har slut pa sina semlor, kan jag inhandla andra, nagot dy-
rare pa Radhuskonditoriet.

22. Samma text utlidggs i en annan variant i Nilsson, "Den killkritiska processen”, 2002 & 2004.
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Att forbiittra de berdttande kéllornas var-dagshistoria

Jag vidhaller pa det hela taget min gamla asikt, att den traditionella killkriti-
kens (ackuratessprévningens) dominerande stéllning bor vara sjélvklar "i alla
sammanhang, dir de berittande killornas fragestillningar sammanfaller med
historikerns”.?s Men tyvirr har maltavlan fér denna min pil av ar 1973 flyttat
sig @nnu lidngre 4t sidan sedan dess. Och det till den grad att, som Maria
Agren papekar, "de flesta historiker [i dag] arbetar med kéllor som man be-
traktar som kvarlevor”. For historikern giller det numera inte bara att utsitta
tigande massor av ekonomiskt-historiskt och socialhistoriskt kéllmaterial for
statistisk bearbetning, hon har dessutom att synliggéra tystlatna samhalls-
grupper och blottligga outtalade mentaliteter och monster fér tanke och
handling.

Som Arne Jarrick och jag sjilv har papekat, dr den traditionella uppdel-
ningen av killmaterialet i kvarlevor och berittande killor inte hallbar.2+ Men
dven om man “for the sake of the argument” bortser fran denna springande
punkt, maste man dnda beklaga, att den just noterade utvecklingen riskerar
att gora historikern hemmablind f6r de fruktbarheter som finns att himta i
en forskning som utgar fran fragestillningar som sammanfaller med eller sna-
rare liknar dem som aterfinns i de medvetet berittande killproducenternas
var-dagliga historieskrivning.

En viktig sida av den saken dr den humanistiska aspekten, den som vid
hogtidliga tillfillen brukar karakteriseras som historikerns plikt att féra en
dialog med minniskorna i det férflutna. Bakom denna sentimentala formule-
ring aterfinns emellertid mera krassa forskningsfordelar sasom méjligheten
att analysera komplexa system och férlopp utan att beh6va forlora sig i allt-
for 16sa spekulationer.?s Fér modernhistorikern dppnas stora méjligheter i

23. Nilsson 1973, s 8o.

24. Jarrick framfér i sin artikel ovan som “sitt centrala pastaende [...] att all (eller nistan all) den in-
formation vi anvéinder oss av om det férflutna maste betraktas som berittande killor (av mig och Johan
Séderberg omdépta till beskrivande killor) och att ingenting (eller nistan ingenting) kan betraktas som
kvarlevor”. Jag instdimmer och gdr ansprak pa férstfodsloritten till idén, framférd redan i Historisk tid-
skrift 1973:2, s 183ff och ytterligare utmejslad i Nilsson, "Den killkritiska processen”, 2002 & 2004, s
133f, tva uppsatser som av allt att déma gitt Jarrick (och Séderberg) férbi. I den sistnimnda artikeln
stryker jag det som Jarrick ovan har satt inom parentes men bibehéller termen "berittande killor”, inte
bara dirfor att den ér allmint vedertagen utan ocksa dirfér att den gor stdrre rittvisa 4t mer avance-
rade killproducenter d@n dem som endast beskriver. Postulatet att all historia redan ir skriven — omedve-
tet, undermedvetet eller medvetet — far vittgaende konsekvenser for killkritikens del, av vilka Jarrick
fortjanstfullt diskuterar ndgra, men flera aterstar, vilka jag efter fortsatt begrundande ser fram mot att
fa dterkomma till i senare sammanhang.

25. Min regelbundna lisning av Fornvinnen har fatt mig att undra &ver om det numera inte r en
gradskillnad mera #n en artskillnad mellan proffsarkeologernas och Vistgotaskolans — numera Gota-
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den vigen genom tillgangen till omfattande arkiv med mingder av outnyttjat
killmaterial — och dven det begagnade kiillmaterialet blir som bekant nytt om
man stiller nya fragor till det. Hir sitter dock den moderna modernhistori-
kerns sunda férnuft girna upp en varningssignal: Stopp! De stora arkivbildar-
na ir definitionsmassigt makthavare, och de ér definitionsméssigt mindre in-
tressanta dn diverse férbisedda och av offentliga och privata makthavare un-
dertryckta grupper.

Detta finner jag vara en diskutabel och i varje fall ensidig stdndpunkt.
Men ser man historieskrivning som en fraga om medaljutdelning kan man
naturligtvis ifragasdtta virdet av min och Ulf Olssons biografier dver A O
Wallenberg respektive sonsonen Marcus Wallenberg, trots att ingendera lir
kunna klassas som dreminnen Sver kapitalismens hjiltar. Att skriva om en
teoretiskt och praktiskt skarpsinnig makthavare som A O Wallenberg har
dessutom haft andra férdelar 4n tillgangen till ett rikt (och vilordnat) arkiv.2
Ty stilld infér nddviandigheten att sdtta in dennes verksamhet i stdrre sam-
manhang — bland annat darfor att hans makthaveri inte bara paverkades av
utan ocksa paverkade dessa sammanhang — giller det sjdlvklart fér histori-
kern att ta hjilp av dldre historieskrivning och samhillsvetenskaplig teori-
bildning. I det avseendet har den traditionella killkritiken visserligen stillt
till det — och sa tycks fortfarande ofta vara fallet att déma av temanumrets
artiklar — genom att betrakta det férflutnas killproducenter enbart som ak-
torer, vilka bara levererar svar pa historikerns fragor. Naturligtvis bor de ock-
sa betraktas som kreatérer, i bista fall som avancerade teoretiker, vil i stand
att leverera fortfarande tinkvirda insikter och hypoteser till den sentide his-
torikern. Jag har ocksa, mycket riktigt, haft klart stérre utbyte av A O Wal-
lenbergs teorier om det monetira systemet i ett civiliserat samhille #n av
Milton Friedmans. Diarmed #r ocksa sagt att jag — om tid och kraft hade fo-
refunnits — mycket vil skulle ha kunnat géra en insats, som inte bara hade
forbéttrat tidigare historieskrivning om A O Wallenberg i synnerhet och
svenskt 180oo-tal i allminhet utan ocksa gjort nutidsfixerade samhillsveten-
skapliga teoretiker vilbehévligt medvetna om att dagens avancerade betal-
ningsinstrument (fran M o — M 6) inte 4r naturgivna utan medvetet skapade
i en utdragen historisk process.?”
landshypotesens — skarpsinniga respektive fantasifulla spekulationer &ver komplexa samhillsférhallan-
den pa grundval av ett pafallande tunt och brickligt killmaterial.

26. Jamfér Goran B Nilsson, "Den ideale forskningsbyrdkraten”, i Nilsson 2004, s 217-228.

27. Lyckligtvis finns det yngre och mera ambitiésa ekonomhistoriker, som ir villiga att ta itu med
denna angelidgna uppgift. Dit hor professorerna Hans Sjégren och Sverre Knutsen, som i sitt nystartade
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Ngra avslutande anmdrkningar

Jag har hir foresprakat ett historiskt forskningsprogram, som tar fasta pa
nédvindigheten att forbiéittra en redan foreliggande historieskrivning, néimli-
gen var-dagens. Den luddiga/generésa termen "férbittra” dr medvetet vald
for att tillgodose diverse optimum-normala énskemal, som det inte 4r min
sak att faststilla. De beror ndmligen pa det aktuella forskningsliget, som kan
vara av hogst varierande art och kvalitet, beroende till exempel pa hur var-
dagens yrkeshistoriker, journalister och journanihilister, har skott sitt arbe-
te.®® Forbittringen kan till exempel besta i att proffshistorikern tillfér nya
fruktbara perspektiv, kanske rentav en ny dimension eller — allra mest blyg-
samt — nytt material som bara bestyrker en redan foreliggande historieupp-
fattning. En oundgiinglig férutsittning utifran mina virderingar, det vill siiga
ett minimikrav, dr dock att forskningen bedrivs med objektiverande metoder,
varibland kdllkritiken intar en sjdlvklar plats.

Vinsten med detta program ir att det ger storre garantier for kad samhil-
lelig och individuell relevans i den resulterande historieskrivningen.? Forlus-
ten ir att proffshistorikern tvingas trappa ned sina héga vetenskapliga ambi-
tioner och noja sig med att arbeta pa en ligre nivd, som skulle kunna definie-
ras som forvetenskap men som jag hellre vill kalla vetskap.

Tyvirr maste jag halla med Rolf Torstendahl om att en sidan regelindring
— fran vetenskap till vetskap — kommer att ta lang tid, och att historikern un-
der mellantiden 16per stor risk att bli utdefinierad som ovetenskaplig. Dire-
mot kan jag inte halla med honom om att det finns alldeles fér manga killkri-
tiska fundamentalister i Sverige (och &vriga bidrag i detta nummer ger inget
projekt skall skapa generell (d v s dven fér framtiden anviindbar) teori utifrdn en analys av de likartade
bankkriserna i Norden med startdren 1878, 1921 och 1987.

28. Nir det giller att astadkomma vetenskapligt och samhilleligt relevanta resultat, kan historiker-
samhillet jimfért med mediafolket principiellt sett glidja sig at flera komparativa férdelar, som jag no-
terat i artikeln "Konsten att fortringa vetskap”, Svenska Dagbladet 19/7 1998: Firre anakronistiska vir-
deringar, storre férmaga till komplexifiering och nyansering (i stéllet for forenkling och tillspetsning),
mindre tidspress, storre mojligheter till systematisk insamling av killmaterial och storre strivan efter
intersubjektiv giltighet. Till detta har jag ovan lagt stérre méjligheter att avldsa facit och man kan med
Lennart Behrendtz ytterligare tilligga stdrre forméga att sitta in fragan i ett stdrre sammanhang eller
med Martin Kylhammar stérre fértrogenhet med ett historiskt perspektiv och storre formaga att skilja
mellan 18sbara problem och slitstarka dilemman; Martin Kylhammar, "Falsarier och forsanthallna felak-
tigheter” i Martin Kylhammar, Den tidlése modernisten, Stockholm 2004, s 250. Varfér inte utnyttja dessa
teoretiska férdelar i praxis?

29. Aven om hir férvisso aterstar for vetskaparen svarigheterna att fa lisekretsen att ta till sig
hennes nya resultat. Och de ér klart stérre @n fér en naturvetare, som har sina kolleger som central mél-
grupp. For kulturvetaren tillkommer allminheten och didrmed ett hav av ideologisk tréghet, som till raga

pa allt girna dterkommer lingre fram i form av svarutrotade faktoider; om dessa, se Kylhammar 2004, s
244ff.
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stdd for hans pastaende). I varje fall har jag inte stdtt pa nagot sidant exem-
plar pa sig de senaste 25 aren. Diaremot har de killkritiska fundamentalis-
terna mirkligt nog under samma tid gjort sig breda pa kontinenten i den mu-
sikhistoriska genren. Och nog har de dérvid drabbats av den fara (tendens-
risk) som giller alla fundamentalistiska teoretiker, nimligen den att man
overskattar sina teoriers rickvidd och vikt. A andra sidan kan jag inte for-
neka att den skoningsldsa kritiken av sentida (tidsbundna) utgévor, aterstil-
landet av urtexterna och det framgingsrika arbetet med att aterga till
tidstrogna instrument och samtida uppférandepraxis inte bara har urartat
till sjalvindamal utan ocksa resulterat i smarre underverk som i fraga om J S
Bachs cembalokonserter och cellosviter.

Det ligger dirfor nira till hands att jimfora den sjilvtillricklige musika-
liske killkritikern ocksa med en konservator som genom varsam rengdring av
tavlan aterstiller lystern i ett férflutet misterverk — kvarlevan med tidl6sa
kvaliteter3> Och varfor inte i sin tur jamféra konservatorn med bréderna
Weibull & Co, som avlidgsnade all farg som hade palagts av sentida (hétorgs)-
konstnirer for att ddrunder endast aterfinna nagra intetséigande kritstreck?
Visst hade konservatorn anledning att stilla tavlan i museimagasinet, dven
om han dessférinnan borde ha betiinkt, att virlden ibland vill bedragas.

Att killkritik skulle vara en allena saliggérande metod har jag aldrig hiv-
dat. Anda har jag aldrig tvekat att upptrada som fundamentalist i inskrankt
mening, eftersom jag virderar killkritiken hégt som en av fa metoder, som
uppfyller de stringaste krav vi kan stilla pa tidléshet och universalitet — se
ovan. Detta begrinsade evangelium har fortjinat och fértjinar fortsatt pro-
paganda, dels av vetenskapliga, dels av psykologiskt-pedagogiska skil. Som
Maria Agren sa riktigt papekar, dr ju kéllkritiken inte nagot "som sirskiljer
oss fran andra empiriska vetenskaper, utan tvirtom det som forenar oss med
andra empiriska vetenskaper”. Att killkritik har blivit en specialitet for just
historiedisciplinen ir visserligen inget att skryta med, eftersom metodens
uppkomst och férfining lag i korten, nir #ldrehistorikerna tog itu pa allvar
med de indirekta observationernas problematik. Men det dr tvirtom heller
inget att skimmas fér, att historikern kommunicerar metoden till kolleger i
andra kulturvetenskaper, som inte har haft lika stor anledning att systema-

30. For den ansvarsfulle kulturvetarens plikt och svarigheter att restaurera framstaende kreatdrer
som Verner von Heidenstam, Sten Selander och Nils Hasselskog, se senast Martin Kylhammar, "Om det
fortfarande behovet av samverkan mellan idéhistoria, litteraturvetenskap och historia”, i Kylhammar
2004, s 185ff.
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tiskt befatta sig med dmnet.3* Dessa mindre bevandrade kolleger har inte hel-
ler reagerat annat 4n positivt pa de kortkortkurser som regelbundet anord-
nats i Linkdping pa den tvirvetenskapliga institutionen Tema Teknik och so-
cial fériandring.

En annan anledning att dgna sig at undervisning i killkritik 4r den vilkan-
da psykologiskt-pedagogiska moijligheten att stirka sjilvfortroendet hos den
blygsamma nybdrjaren: Aven lilla jag kan avgora vetenskapliga fragor. Aha!

History as Knowledge.

The Historian is not Able to Become a Scientist
but Well Capable to Produce Better Knowledge

The article develops the program for a "partly new” theory of history, which I out-
lined in my contribution "History as an artificial science”, for the anthology Arti-
facts and artificial Science. A fundamental starting point is the seemingly trivial
observation that "the past extends all the way to the present,”i. e. to the interface
between the past and the future. Interesting complications arise if one connects
this statement to the equally trivial claim that "the historian’s task is to describe
the past.” For from this follows that all people are every-day historians, unceas-
ingly writing what I have called ongoing history (O-history). This in contrast to
those people who call themselves historians — amateur historians or professional
historians — and who produce what I have called conventional history (or C-his-
tory). Or is there really a theoretical difference?

As I demonstrate in the article the answer is no, even if the ongoing history
writing usually is of a short-term and forecast oriented nature and based on di-
rect observation of the so-called reality — which in fact cannot avoid being a social
— though a remarkably stable — construction. I have not been able to discern any
distinct limit in time. And even in the ongoing history writing complete profes-
sions can be found, whose principled situation is the same as that of the conven-
tional historian, i. e. they are dependent on indirect observation of past events
and processes. To this group belongs physicians, lawyers and not least journalists,
the last of whom are especially emphasized in the article, since they are often en-
gaged in political history writing, which I have programmatically emphasized as
a central task for conventional history writing too.

31. Givetvis giller detta ocksad mindre medvetna historikerkolleger i andra lénder, som t ex England,
jfr ddrom Nilsson, "Den killkritiska processen”, 2002 & 2004, s 146 med not 26.
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From the thesis that the same rules of method ought to be normative both in
ongoing history writing (O-history) and in conventional history (C-history), the
use of the concepts of truth, common sense and source criticism are investigated
in the two genres. From this it is clear that the theoretical relativist of knowledge
is in trouble if he applies his tenets in the ongoing history writing — incidentally
a corresponding demonstration could be conducted with regard to the presently
extinct arch positivist. Inversely, it is demonstrated how the ambitious, con-
ventional history writer in say 50 years would stand helpless before the task of
structuring, describing, analyzing and explaining the entire complex reality,
which is right now subjected to the ongoing history writing of six and a half
billion people.

Consequently, the author’s advice to the conventional historian is that she
ought to reduce her high scientific ambitions and be content primarily with im-
proving the already existing, ongoing history writing. There are several good op-
portunities here, which are thoroughly discussed in the article. In her aspiration
to give her enterprise badly needed relevance to social and individual practice the
historian may nevertheless never refrain from using objectifying methods. Among
these source criticism assumes a prominent place since its principles claim to be
universal, i. e. valid for all source producers in all places and times.





