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Statsmakt och bondemotstand

Martin Linde, Statsmakt och bondemotstand. Allmoge och éverhet under stora
nordiska kriget, Diss, Acta universitatis upsaliensis, Studia Historica Upsaliensia
194, Uppsala 2000. 273 s.

Martin Linde granskar i sin doktorsavhandling en stormakt pa vig att bryta sam-
man inifran. Den svenska krigsmakten tringdes efter slaget vid Poltava innanfor
det egna landets grinser i nira pa alla viderstreck. Linde konstaterar att ar 1716
“var alla rikets provinser ockuperade av fienden. Endast det svenska kirnlandet
aterstod”. I Skane och i Bohusldn hade man sannolikt vid denna tid en nagot avvi-
kande syn pa anslutningen till detta "svenska kirnland”, och konungens finska
undersatar skulle inte girna ha ansett sig hora till "rikets provinser”. Det férefal-
ler som om den lillsvenska nationalismen &nnu fortlever bland de yngre forskar-
generationerna.

Aren 1709-1719 var en dramatisk period i Sveriges historia. Det tog bara tio
ar fran slaget vid Poltava till Karl XII:s fall och envildets upphérande, men for
befolkningen i det svenska riket var dessa ar sd mycket mera betungande. Maktens
legitimitet stod pa spel under hela den tid, som den envildige konungen till-
bringade utomlands, och det fortsatta krigandet krivde stindigt nya uppoffringar
av undersatarna. Det finns emellertid skil att 4 ena sidan betona, att oppositio-
nen mot krigsanstringningarna, till exempel i den 6stra rikshalvan, pa lokalnivan
borjade redan fore katastrofen vid Poltava, och & andra sidan att konungens franvaro
inte i nagon stérre man lade hinder i vigen f6r statsmaskineriets verksamhet. Axel
Oxenstiernas och Gustav II Adolfs storartade statskapelse visade ater sin styrka.

Folkets bordor 6kade pa nytt efter Karl XII:s hemkomst, da forberedelserna
for det norska filttaget helt och hallet maste ske inom det egna landets grinser.

Martin Lindes "6vergripande syfte dr att underséka lokalsamhillets reaktioner
pa Karl XII:s krigspolitik under 1710-talet. I vilken méan gjorde bénderna mot-
stand och pa vilket sitt? Vilka méjligheter hade de att gora sin stimma hérd un-
der kungligt envilde och brinnande krig? Hur var det méjligt for statsmakten att
fortsitta krigsanstringningarna utan att framkalla uppror?” (s 12). Sa framstiller
han sjilv sina fragor.

Med dylika fragestillningar anknyter Lindes forskning till tva livskraftiga
forskningsomraden, 1) till forskningen kring samhilleliga protester och bondeupp-
ror, samt 2) till forskningen om férhallandet mellan centralmakt och lokalsamhille.
Bigge dessa teman har undersékts och i dem forskas det fortfarande intensivt savil
i Norden som pa andra hall i Europa. Lindes forskningsperspektiv hér hemma i den
historiska materialismens tradition. Det svenska 1600—1700-talssamhille, som dr



600  Panu Pulma

foremalet for granskningen, priglas i Lindes analys av klassintressekonflikten
mellan den jordigande adeln och den undertryckta bondeklassen, och samhillet
kallas nagot forbryllande feodalt eller senfeodalt, ibland till och med statsfeo-
dalt, vilket nog kan betraktas som en ritt utdragen begreppstdjning.

I ett historiematerialistiskt perspektiv ir sjilva frigan om bondemotstand pa
sétt och vis en sjélvklarhet — om man beaktar det klasskaraktidrsmassiga forhallan-
det i militirstaten, ter sig béndernas opposition oundviklig, fragan ar pa vilket
siatt motstandet realiserades. I det avsnitt som berdr forskningens teoretiska ut-
gangspunkter, analyserar Linde foljaktligen begreppen stat och klass, den starka
statens sirdrag, maktens legitimitet och béndernas syn pa staten och makten.
Linde kinner vil till den breda europeiska och svenska forskningslitteratur som
ror tidsperioden, men den mest framtridande platsen i hans teoretiska arsenal
intar antropologen James C Scott, vars analyser om maktrelationer och hegemoni
styr Lindes problemstéllning mer dn nagon annan enskild teoretiker. Linde féster
uppmirksamhet vid det nidra sambandet mellan Scotts tinkande och den histo-
riska sociologins frimsta namn, Barrington Moore och Charles Tilly, men i 6vrigt
beaktas den historiska sociologins syn pa statens och byrakratins utveckling en-
dast ytligt. Detta dr beklagligt satillvida, att det jimforande perspektivet, som
historiker i allmanhet inte i tillricklig man utnyttjar, 4r utmirkande f6r den his-
toriska sociologins sitt att granska dessa fenomen.

Mycket viktigt och fér lasaren vigledande dr det sitt pa vilket Linde analyse-
rar stormaktstidens politiska kultur. I kapitlet "Den svenska scenen” betonar
Linde statsmaktens repressiva karaktir: ”[...] med tanke pa den stormaktstida
statens extrema resursuttag ir det dessutom tveksamt om man i det svenska fal-
let bor tala om kompromissens politiska kultur”, sammanfattar han (s 27). Kriti-
kens udd riktar sig mot den tolkningsmodell som i 1600-talets utveckling betonar
interaktion och émsesidighet mellan allmogen och 6éverheten och som lanserats
framst av Eva Osterberg. Det ma i detta sammanhang papekas, att man i den fin-
ska forskningen linge betonat repressionssynvinkeln (t ex Heikki Ylikangas), men
att man bland yngre forskare (bl a Antti Kujala och Kimmo Katajala) under de
senaste aren ocksa velat betona "dverhetens lyhdrdhet” och en viss férsiktighet
hos statseliten i férhallande till undersatarna. Aven om béndernas sitt att for-
svara sin position under trycket fran kronan och adeln av vissa nutida forskare
beskrivits nagot nedsittande och ringaktande med begrepp som "naiv monark-
ism”, var bénderna i sjilva verket medvetna om at vilket hall utvecklingen pe-
kade. Om det jaimférande perspektivet hos dagens forskare lyser med sin fran-
varo, saknades det inte hos de svenska bénderna som ar 1650 — som bekant ar —
gav uttryck for sin stillning med foljande ord: "De veta att i andra linder ar all-
mogen tril, det befara de skall 6verga dem, som likvil 4r f6dda fria”. Bondernas
adelsfientlighet, som bland annat det stdd de erbjéd envildet vittnade om, grun-
dade sig ingalunda pa "pristerskapets uppvigling” eller pa bristande férstielse,
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utan pa en konkret kunskap om de ekonomiska och sociala processer som pagick
i Sverige pa 1600-talet.

Med samma sunt kritiska grepp ifragasitter Linde ocksa nagra dvriga for stor-
maktstidens samhille allmint hallna egenskaper, som till exempel antagandet om
det nira forhallandet mellan pristerskap och férsamlingsallmogen eller den lo-
kala férvaltningens (i synnerhet forsamlingsadministrationens) autonomi i férhal-
lande till statsmakten. Lindes kritiska kommentarer ér vilkomna, dven om deras
giltighet och rickvidd dr begrinsad till envildets tid och till sadana herrgards-
dominerade omriden, som han behandlar i sin egen forskning.

Eftersom en djupgéende analys av férhallandet mellan centralmakt och lokal-
samhille, savil pa det officiella som pa det inofficiella planet, knappast later sig
goras pa en allmin niva, har Linde som féremal for sin forskning valt Askers hi-
rad i sodra Nirkes slattbygd, med Orebro i dess centrum. Det rorde sig om ett
omréade som starkt priglades av herrgardar, men med en viss variation i nirings-
strukturen mellan de olika socknarna (Stora Mellsa, Asker och Linnis). Valet av
omradet kan anses vara motiverat redan av den orsaken, att man genom omradet
ar 1718 foéretog massiva trupp- och tringtransporter.

Linde analyserar noggrant de ifragavarande socknarnas socioekonomiska
struktur. Som ett viktigt resultat framstar det faktum, att man i regionen inte kan
urskilja nagon klart definierbar bondeelit — skattebénder skiljer sig visserligen i
ekonomiskt avseende fran den 6vriga allmogebefolkningen, och hilften av regio-
nens tolv linsmin var skattebonder. En viktig observation dr att bdndernas
fortroendevalda i regionen — nimndeminnen och kyrkans sexmin — inte pa nagot
tydligt sitt tillhorde samma kategori. Den lokala eliten utgjordes inte av bonder,
utan av herrgardsigare och indelta officerare, samt av dessas klientel savil i herr-
gards- som i forsamlingsadministrationen.

I det tredje huvudavsnittet dvergar Linde till en analys av kommunikationen
mellan makten och allmogen, férst ur maktens, och i fjirde kapitlet ur allmogens
synvinkel. Viktiga blir nu analyser av 4 ena sidan kyrkans och pristerskapets roll
och 4 den andra stats- och rittsférvaltningens. Pa ett synnerligen 6vertygande
sitt visar Linde, att det under 1600-talet hade blivit ytterst svart att utnyttja de
officiella paverknings- och besvirskanalerna. I rittsvisendet fanns ett inbyggt
dilemma i det att grunden for systemets legitimitet traditionellt byggdes under-
ifran — vilket nimndemansinstitutionens fortbestand vittnar om. Preciseringen
av hovritternas kontrollfunktion diremot gjorde rittsvisendet till foremal fér en
allt starkare styrning ovanifran. Réttsvisendets traditionella funktion som garant
for folkets lagliga rittigheter kunde naturligtvis inte avligsnas, men mdijlig-
heterna till folklig aktivitet férsvarades i stor utstriackning.

[ detta avseende erbjdd den statliga civilférvaltningen en intressant parallell
kanal, vars frimsta uppgift det var att trygga skatteuppbdrden och samhills-
freden. Dessa uppgifter var i sin tur sammanbundna med varandra, och deras
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legitimitet kom tydligt ovanifran, under envildets tid i sjilva verket uttryckligen
och i sista hand fran konungen. Den svenska versionen av monarchia mixta-prin-
cipens tillimpning var ju speciell i sa matto, att riksdagsstanden genom hela
perioden bevarade sin stillning, och i det att till och med bondestandet bibehélls
som en politisk entitet. Bondestandet plockades under kristider fram ur skryms-
lena for att forstirka statens legitimitet, vilket ur allmogens synvinkel innebar ett
forstirkande av fésrbundet mellan allmogen och konungen.

Forvaltningens "djupgiende ambivalens pa allménhetens ritt att besvira sig”
byggde uttryckligen pa denna ovanifran konstruerade legitimitet, inom vilken
varje stand hade sin egen plats. Det omedelbara férhallandet mellan konungen
och folket utgjorde en visentlig strukturell férutsittning for maktens legitimitet,
vilket aterspeglades i det politiska tinkande som ibland benimnts "naiv monark-
ism”. Folket maste garanteras ritt till kontakt med konungen, och denna relation
uppritthélls dven av konungen som stédde sig pa bénderna i den kamp om grin-
serna fér kungamakten som forsiggick mellan konungen & den ena sidan och adeln
och dmbetsmannakaren 4 den andra. Landshévdingarna, i egenskap av konungens
befallningshavande, blev de viktigaste portvakterna fér denna dubbelriktade tra-
fik. Linde visar tydligt att landshévdingarna inte enbart fungerade som port-
vakter nedifran och uppat, utan att de konsekvent dven forde folkets talan och
fungerade som folkets foresprakare. Ocksa under svarare tider — och kanske da i
synnerhet — var éverhetens lyhdrdhet en livsviktig del av det svenska férvaltnings-
systemet.

Den stdrsta svarigheten i analysen av kommunikations- och paverkningsmaj-
ligheterna bestar i att kunna urskilja hela skalan av béndernas verkliga — bade syn-
liga och osynliga — paverkningsstrivanden och standpunkter. Svarigheten ligger i
det, att maktutévandets objekt i ett stringt hierarkiskt system noggrant maste
Sverviga vilka foljder deras atgirder kunde tinkas fa. Féljaktligen bestod en cen-
tral del av béndernas politiska agerande av diverse "outtalade missnéjesyttringar”
(s 21), ofta lagliga eller pa grinsen till det legala balanserade vardagliga former av
motstand i stil med kringgdendet av skatter, forsummandet av vidgunderhalls-
eller skjutsningsskyldigheter — olika former av opposition 6verlag. Svarigheten i
att nd och analysera dessa uttryck for opposition ligger, enligt James C Scott, i det
att "motstand och trots, i den man sadant alls kommer till 8ppet uttryck, ofta klis
i underkastelseritualer som tjdnar till att maskera syftet och mildra de repressiva
konsekvenserna av ett misslyckande” (s 24).

Att utreda varfér nagonting inte dgde rum i en situation dir dven en stor del av
det skedda forblir undangémt, kriver mycket av en historiker. Samtidigt kunde
man ju argumentera fér det motsatta — att det inte kraver sirskilt mycket att ut-
reda det skedda med hjilp av sddant som #r offentligt. Man kan med andra ord
sdga, att Martin Linde foljer en historikers viktigaste kallelse, att géra det osyn-
liga synligt.
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Jamlikhet och émsesidighet var grundbegrepp i bondernas verksamhetskultur:
jamlikhet framfér allt som princip da det géllde att dela pa bérdorna inom stan-
det och dmsesidighet som ett samhillsférdrag, i vilket kronan och bénderna ut-
gjorde kontrahenterna. Grundvalen fér detta samhillsférdrag rubbades under
Stora nordiska kriget av flera faktorer. Linde bedémer, i likhet med ménga andra,
att kronans, i béndernas 6gon, virsta och huvudsakliga férsummelse hade att
gora med rotehallningen. Kronan krivde i olika etapper 6verloppssoldater av ro-
ten (treminningar, femménningar) och utdver detta tydde man sig till bondeupp-
bad. Overloppsutskrivningen brét konkret mot ingangna avtal, men &nnu stérre —
och farligare — var det férdragsbrott som gillde kronans 16fte och skyldighet att
mot skattebetalningen erbjuda befolkningen skydd. Bénderna betalade nog sina
skatter och avgifter — avtalet var inskrivet i jordeboken — men kronan hade stora
svarigheter skydda befolkningen och dirmed att uppfylla sin del av férdraget.
Antti Kujalas undersékning om férhallandena i Finland under Stora nordiska kri-
get visar att denna misstro till kronans férmaga (och viljal) att beskydda befolk-
ningen dster om Bottniska viken snabbt ledde till att hela samhillets stridmoral
brét samman.*

Bondernas olika verksamhetsformer under dylika krisférhallanden utgor kar-
nan i den foreliggande forskningen. Linde gar systematiskt igenom dels sadana
protester som kommit fram genom de officiella kanalerna, dels saidana som férbli-
vit dolda. Med hjilp av dombécker visar han, att dven kollektiva protester, till
exempel skjutsningsstrejkerna, hérde till bondernas arsenal av strategier, vilket
tyder pa att de hade organisatoriska férutsittningar for en siddan verksamhet.
Organisationens struktur och sittet pa vilket samarbetet forverkligades forblir
dock undangdémt. Bénderna hade sina egna nitverk och medel, som vid behov togs
i bruk — béndernas "hemliga budbirare”, sa kallade mieromies ir kinda i Finland
och den danske konungen férbjéd de norska béndernas budkavlar efter strille-
kriget pa 1760-talet. Dylika organisationsformer har patriffats dven i Central-
och Osteuropa, men synbarligen inte i England eller Frankrike.

Efter att Linde visat, att bénderna var i stand till, och att de anvinde sig av
organiserat motstand, férblir frigan 6ppen under vilka férhallanden de tog risken
och inlit sig pa opposition mot kronans krav. Denna del, huvudavsnittet "Den
politiska kulturen”, ir en respektingivande 6ppning till linsrikenskapernas un-
derliga och synnerligen orediga virld. Endast ett fatal forskare har vagat forséka
sig pa systematiska analyser med hjilp av rikenskaperna och verifikaten.

Arrangerandet av ordinarie- och éverloppsskatter, resterande skatter och &v-
riga utliggningar, i en sddan ordning att man ur detta material skulle kunna be-

1. Antti Kujala, Miekka ei laske leikkid. Suomi suuressa Pohjan sodassa 1700—1714, Helsinki 2001
(med sammanfattning pa engelska).

2. Kimmo Katajala, Suomalainen kapina. Talonpoikaislevottomuudet ja poliittinen kulttuuri Suom-
essa Ruotsin ajalla (n. 1150—~1800), Historiallisia Tutkimuksia 212, SKS, Helsinki 2002.
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visa att det under vissa ar radde ovilja till skattebetalning, ar ett riskabelt foretag,
emedan resultatet inte enbart paverkas av rent bokforingsmissiga faktorer, utan
dessutom av flerdimensionaliteten i bondernas palagor: Enbart skatterna ricker
inte till fér att ge en helhetsbild av pafrestningen; man maste dirtill kunna be-
doéma vilken andel manskapsrekryteringen och skjutsningsskyldigheten hade i de
totala palagorna bonderna utsattes fér. Lindes slutsats, efter en utmirkt grundlig
och kritisk analys, blir f6ljande: "Sa langt man kan bedéma, hade resursuttagets
fluktuationer mer att gdra med politiska 4n renodlat ekonomiska faktorer.” (s
203) Linde fister uppmirksamheten vid att kronan for flera palagor hade utlovat
ersittningar, som aldrig eller inte till fullo betalades. Detta var ytterligare ett i
raden av avtalsbrott kronan gjorde sig skyldig till i bérjan av 1700-talet, och som
hade en klart negativ inverkan pa allmogens politiska sinnelag. Situationen for-
andrades efter Karl XII:s aterkomst, da férvaltningens legitimitets- och kontroll-
problem delvis avhjilptes. Den vildiga kraftanstringningen ar 1718 i riktning
mot Norge férlépte med dverraskande sma svarigheter. Efter Karl XII:s dod éver-
togs makten av adeln och dmbetsmannaeliten, och bénderna hamnade politiskt
offside. Adeln visade ater bonderna deras enligt adeln ritta plats — detta visar
uttryckligen att bondernas "naiva monarkism” hade varit allt annat #n naiv.

Martin Linde visar, att det bland bénderna fanns férutsittningar fér opposi-
tion, och de hade ocksa anledning att opponera sig. I synnerhet var explosions-
faran i detta avseende nirvarande dren 1713 och 1719. Varfér uteblev da
upproren? Linde svarar: Det saknades férutsittningar for uppror i en situation da
armén var helt och hallet instingd inom det egna landets grinser. Det dr anmirk-
ningsvirt att man i riksradet inte uttryckte oro éver nagon allvarlig opposition,
trots att dverheten i allmadnhet var mycket kinslig fér stimningarna bland bén-
derna och di man till och med noggrant féljde de hégre ambetsminnens fore-
havanden — samtidigt reagerade man snabbt pa dven det minsta uttryck fér miss-
noje. Med andra ord fungerade kommunikationskanalerna sasom det var ténkt att
de skulle fungera.

Martin Lindes avhandling dr vad giller fragestillningen ytterst relevant och i
ljuset av forskningshistorien i hogsta grad aktuell. De av forskningen omfattade
synvinklarna och det anvinda materialet verskrider i sin mangsidighet den nor-
mala nivan. Avhandlingen ir ocksa vilskriven och lisbar, vilket alltid r viktigt.
Som helhet finns det en viss och intressant spinning, nistan konflikt, mellan de
teoretiska utgangspunkterna och de empiriska resultaten: Lindes striinga kritik
av den sa kallade forsoningsteorin far faktiskt inte entydigt stéd i empirin, sna-
rare dr forhallandet det omvinda. Diskussionen om 1600-talstatens karaktir kan
fortsitta.
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