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Mordet i Jedwabne — en utmaning for
polackernas kollektiva minne.

En analys av den polska debatten kring
Jan Gross bok Sgsiedzi ("Grannar”)*

Av Barbara Tornquist-Plewa

I maj 2000 publicerades den dokumentbaserade boken Sgsiedzi. Historia zag-
tady zydowskiego miasteczka ("Grannar. Om den lilla judiska stadens férin-
telse”) i Polen, skriven av den polskfédde amerikanske forskaren Jan Gross.?
Boken orsakade en hiftig och lang debatt som har jimférts med den tyska
"Historikerstreit”, men med betydligt stérre utbredning i samhillet. I boken
beskrivs ett massmord utfért av polacker pa judar i den lilla staden Jed-
wabne den 10 juli 1941. Nir Nazityskland och Sovjetunionen delade pa Polen
1939 hamnade Jedwabne i den sovjetiska ockupationszonen med terror och
massdeporteringar av stora befolkningsgrupper som foljd. Efter det tyska
anfallet pa Sovjetunionen i juni 1941 ockuperades staden av tyskarna som
uppmanade polackerna att "géra upp med judarna”, vilka utpekades som

1. Texten #r skriven inom ramen for forskningsprojektet "Forintelsen i den europeiska historie-
kulturen”, finansierat av Riksbankens Jubileumsfond.

2. Jan Gross har tidigare gjort sig kiind genom historiska verk som skildrar bade den tyska ockupa-
tionen av Polen t ex Polish Society under German Occupation. The Generalgouvernement 1939-1944,
Princeton & New York 1979, och den sovijetiska ockupationen under dren 1939-1941, t ex Revolution
from Abroad. Soviet Conquest of Poland’s Western Ukraine and Western Belorussia, Princeton & New
York 1988. Det bér papekas att bilden av de polsk-judiska relationer under kriget i den férstnimnda
boken skiljer sig betydligt fran den som tecknas i Sgsiedzi. Ddrmed vill jag inte hévda att nagon av dessa
bilder #r felaktig utan poingtera historieskrivningens tidsbundenhet och det kontextuella i allt bruk av
historia, ett problem som denna artikel bland annat séker belysa.

Docent Barbara Térnquist-Plewa, f 1960, dr verksam vid Institutionen fér Ost- och
Centraleuropastudier, Lunds Universitet. Hennes forskningsomrade ér de slaviska lander-
nas kultur och historia med sirskilt fokus pa kollektiva férestillningar, myter och symboler
och deras roll i politisk mobilisiering. Hon har bland annat publicerat The Wheel of Polish
Fortune. Myths in Polish Collective Consciousness during the First Years of Solidarity (1992)
och Vitryssland — sprdk och nationalism i ett kulturellt grénsland (2001). Fér nirvarande
forskar hon om minnet av Férintelsen i Polen inom ramen for forskningsprojektet "Férintel-
sen i den europeiska historiekulturen”.
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"kommunister” och "sovjetiska lakejer”. Jedwabne hade di omkring 2 500 in-
vanare av vilka 6o procent var judar. Dessa misshandlades, jagades in i en
lada och brindes ihjil. Enligt Gross skedde mordet utan tyskarnas medverkan
och cirka hilften av de icke-judiska vuxna mannen i Jedwabne deltog i det.

Gross rekonstruerar bilden av hindelserna férst och framst pa grundval
av vittnesmal som ldmnades av de judar fran Jedwabne som lyckades att und-
g4 pogromen. Dessutom dberopar Gross intervjuer med de polska Jedwabne-
bor som bevittnade hindelserna samt akter fran tva rittegangar fran 1949
och 1953, i vilka flera Jedwabnebor démdes fér medverkan till detta mass-
mord. Pa 1g60-talet gjordes emellertid en utredning om nazibrott i trakten
dér Jedwabne ligger och da skylldes mordet uteslutande pa nazisterna. En
minnestavla sattes upp i staden med texten: "Plats fér avrittningen av den
judiska befolkningen. Gestapo och Hitlers gendarmer brinde ihjil 1 600 per-
soner 10 VII 1941.”3

Gross avsikt med boken ir dels att dokumentera det fruktansvirda brottet,
dels att diskutera fértiganden och forljugenheter kring polsk-judiska relationer
i den polska historieskrivningen. I denna saknas en beskrivning av
antisemitismen i det polska samhillet. Det var emellertid enligt Gross denna
antisemitism som gjorde pogromen i Jedwabne méjlig. Gross ifragasitter po-
lackernas bild av sig sjilva som enbart passiva, hjilpldsa vittnen till Férintel-
sen. Genom att konfrontera det polska samhillet med fakta som inte har haft
plats i dess kollektiva minne utgor hans bok en utmaning for polackerna. Syf-
tet med denna artikel 4r att analysera den polska debatten om Jedwabne och
visa hur polackerna har hanterat denna utmaning.+ Jag vill ocksa diskutera
huruvida debatten har lett till en radikal férindring i polackernas kollektiva
minne rérande polsk-judiska relationer under Férintelsens dagar.

Jag har f6ljt debatten i Polens viktigaste tidningar och tidskrifter fran hés-
ten 2000 till hdsten 2001. Detta har varit mdjligt dé flera av dessa publika-
tioner kan lisas pa Internet. Dessutom har férlaget Pogranicze ("Grinsland”)
som givit ut Gross bok skapat en webbsida dér de flesta inligg i debatten har
publicerats kontinuerligt.5 P4 det viset har jag kunnat ta del av debatten i tid-

3. Jan Gross, Sgsiedzi. Historia zaglady zydowskiego miasteczka, Sejny 2000, s 120. For den engelsk-
sprakiga versionen av boken se Jan Gross, Neighbors. The Destruction of the Jewish Community in Jed-
wabne, New York 20071.

4. Boken Sgsiedzi publicerades ar 2001 i utlandet pa engelska och tyska och framkallade en del
diskussioner dven dir, bade bland forskare och allménheten. [ denna artikel fokuserar jag dock enbart pa
den polska debatten, eftersom mitt undersékningsobjekt 4r just polackernas hantering av minnet om
Forintelsen. For ett exempel pa den utlindska debatten, se Slavic Review 2002:3.

5. Adressen till webbsidan #r: www. pogranicze.sejny.pl/jedwabne
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ningar som representerar olika politiska schatteringar.® Tidnings- och tid-
skriftsartiklar utgor saledes de primira killorna for min analys.” I de fall jag

anvinder mig av citat ur dem i denna text dr dversittningarna mina egna.

Ndgra anmdrkningar om begrepp och analytiska instrument

[ analysen kommer jag bland annat att anvinda mig av begrepp som “kollektivt
minne” och "historiemedvetande” vilka ingalunda &r sjilvklara och definieras
pa tiamligen olikartade sitt av olika forskare.® Det féranleder mig att inled-
ningsvis hir precisera hur jag forstar och brukar dessa i denna artikel.?
Med "kollektivt minne” menar jag en uppsittning av idéer, berittelser och
forestillningar om det forflutna som produceras, reproduceras och omfor-
mas inom ett samhille eller en grupp. "Kollektivt minne” handlar saledes om
en social konstruktion av det férflutna. Det kollektiva minnet finns i de kul-
turella resurser som gruppen (det givna samhillet) delar. Minnesarbetet gar
ut pa att man gallrar och lagrar information och tar den i bruk vid olika till-
fillen. P4 samma sitt som det individuella minnet dr en del av en ménniskas
medvetande ir det kollektiva minnet en del av gruppens/samhillets historie-
medvetande. Historiemedvetandet kan beskrivas som en medvetandeprocess

6. For dem som inte kan lisa pa polska och dnda vill f4 en uppfattning om debatten rekommenderar
jag ett specialnummer av den katolska tidskriften Wiez med titeln "Thou shalt not kill”, utgiven ar 2001.
Den innehéller ett urval av de viktigaste artiklarna i debatten, i engelsk dversittning.

7. Dzieje Najnowsze — vetenskaplig tidskrift utgiven av Historiska Institutionen vid Polska Veten-
skapsakademin i Warszawa och Humanistiska Hégskolan i Puttusk; Gazeta Wyborcza — dagstidning med
storsta spridning i hela Polen, liberal i den amerikanska betydelsen av ordet; Glos— nationalistisk, katolsk
veckotidskrift fér samhillsdebatt; Konspekt - kvartalstidskrift for akademisk kulturdebatt, utges av Li-
rarhdgskolan i Krakow; Mysl Polska— nationalistisk, nyhetsmagasin; Nasz Dziennik — dagstidning, natio-
nalistisk och katolsk, populistisk, med stor upplaga; Nasza Polska — nationalistisk veckotidskrift for
politisk och kulturell debatt; Nowy Dziennik — dagstidning fér polacker bosatta i USA, konservativ;
Polityka — nyhetsmagasin med niststorsta spridning i Polen, liberal i den amerikanska betydelsen av
ordet, utkommer varje vecka; Res Publica — liberal manadstidskrift for kulturell och politisk debatt;
Rzeczpospolita — en av Polens stdrsta dagstidningar, liberal; Tygodnik Powszechny — katolsk intellektuell
veckotidskrift for politisk och kulturell debatt; Tygodnik Solidarnos¢ — nationalistisk veckotidskrift for
frimst politisk debatt; Wiez — katolsk intellektuell manadstidskrift fér kulturdebatt; Wprost — liberal,
nyhetsmagasin med stdrst spridning i Polen, utkommer varje vecka; Znak — katolsk intellektuell manads-
tidskrift fér kultur- och samhillsdebatt; Zycie — dagstidning, konservativ.

8. En klassiker pa detta filt 4&r Maurice Halbwachs La mémoire collective, Paris 1968. Sedan slutet av
198o-talet finns ett stindigt vixande intresse fér "kollektivt minne” och "historiemedvetande”, vilket har
resulterat i en mingd teoretiska ansatser formulerade av Paul Connerton, Jan och Aleida Assman, Pierre
Nora, Jérn Riisen och Frank Fiiredi fér att nimna nagra.

9. Vid formuleringen av mitt resonemang kring kollektivt minne har jag tagit intryck av Iwona
Irwing-Zareckas Frames of Remembrance, New Brunswick-London 1994 och ifraga om begreppet "his-
toriemedvetande” av Jérn Riisen, "Holocaust. Memory and Identity Building. Metahistorical Conside-
rations in the Case of (West) Germany”, i Michael S Roth and Charles G Salas (eds), Disturbing Remains.
Memory History and Crisis in the Twentieth Century, Los Angeles 2001.
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genom vilken vi skapar oss en bild av det forflutna, ger mening at det, sitter
det i relation till var nutid och framtid. En grupps historiemedvetande upp-
star i ett komplext samspel mellan det kollektiva minnet (de minnesresurser
som gruppen delar), identitet (det vill sédga det sitt pa vilket gruppen férstar
sig sjalv i relation till virlden och tiden) och aktuella behov som finns inom
en grupp/ett samhille till f6ljd av samhillets sociala och politiska villkor.

Ur analytisk synvinkel kan Gross bok betraktas som en ny resurs i det kol-
lektiva minnet, vilken tagits i bruk av olika grupper i det polska samhillet. I
min analys av debatten vill jag dirfér anvinda mig av en typologi av olika his-
toriebruk som har utvecklats av Klas-Géran Karlsson i boken Historia som
vapen (1999). Karlsson beskriver féljande typer av historiebruk: det veten-
skapliga, det moraliska, det existentiella, det ideologiska och politiska samt
ett "icke-bruk”.’® Samtliga svarar mot olika minskliga behov, olika brukar-
grupper och fyller olika funktioner i samhillet. Nedan vill jag visa att alla
dessa typer av historiebruk kom till uttryck i debatten om Jedwabne, vilket
tyder pa att boken Sgsiedzi aktualiserade manga behov och kunde fylla be-
stimda funktioner i det polska samhéllet. I detta kan vi sdka orsaker till var-
for den rénte sadan stor uppmirksamhet och diskutera hur den har paverkat
det polska samhillets historiemedvetande.

Bruk och icke-bruk av historia om polsk-judiska relationer
under andra vérldskriget

Intensiteten i den polska debatten om Gross arbete kan bara férstas mot bak-
grund av det langa och utbredda icke-bruket av de delar av polsk historia som
berdr polsk-judiska relationer. I flera diskussioner som féljde efter bokens
publicering stilldes ocksa fragan till polska historiker: "Varfor skrev ni inte
om detta?”

Det kom inga tillfredstéllande svar. Oftast forsvarade sig de polska histo-
rikerna med att hénvisa till den kommunistiska censuren som oméjliggjorde
skrivande om kénsliga och kontroversiella dmnen. Denna typ av svar var dock
inte 6vertygande. Det var ju vilbekant for alla att det i det kommunistiska
Polen fanns en omfattande underjordisk publiceringsverksamhet. Ingen ut-
nyttjade dock dessa kanaler fér att skriva om polsk-judiska relationer under
Forintelsens dagar eller om antisemitism. Huvudorsakerna till tystnaden var
uppenbarligen andra dn censuren. I det féljande kommer jag dérfor att for-

10. Se Klas-Géran Karlsson, Historia som vapen, Stockholm 1999, s 57.
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soka rekonstruera orsakerna till det polska icke-bruket av Férintelsens histo-
ria genom att félja upp de sméa antydningar om detta som dék upp under de-
battens gang.

Over go procent av Polens judar mérdades under andra virldskriget. Fra-
gan om man hade haft méjlighet att ridda fler diskuterades sillan fore slutet
av 1980-talet, och nir den kom upp brukade den besvaras nekande med hin-
visning till att Polen var det enda landet i Europa dir man bestraffades med
déden om man hjilpte judar. Samtidigt fanns det betydligt fler férseelser
som den tyska ockupationsmakten i Polen straffade med déden: till exempel
hjilp at motstandsrorelsen eller smuggling av mat. Detta hindrade inte po-
lackerna fran att #gna sig at dessa aktiviteter. Skillnaden var att sddan verk-
samhet uppmuntrades och hade fullt stéd i hela det polska samhillet, medan
hjélpen till judarna inte hade detta sociala stéd. Efter kriget valde manga av
dem som hjilpt judar att tiga om det, eftersom deras handlande var allt annat
4n uppskattat i omgivningen.* Judarna hade definierats bort fran den polska
nationella gemenskapen redan langt fére andra virldskriget och antisemi-
tismen vixte sig stark under 1930-talet. Detta gjorde att de inte omfattades
av den solidaritet och de moraliska normer som gillde inom den polska natio-
nella gemenskapen. Under kriget saknades det inte heller skaror som hjilpte
tyskarna i plundringar och &vergrepp nir judiska ghetton témdes pa sina in-
vanare. Gross visar i sin bok om fallet Jedwabne att dven pogromliknande
handlingar utférda av polacker dgde rum. Antisemitismen {érsvann dess-
utom inte efter andra virldskrigets slut. Pogromen i Kielce 1946, dven om
den utférdes av en provocerad mobb, talar dnda sitt tydliga sprak.™

Allt detta har sedan andra virldskriget fortigits i det polska samhillet,
inte bara i historieskrivningen, medierna och skolundervisningen, utan ocksa
i stor utstrickning i den muntliga historieférmedlingen inom familjerna. Det
blev till en fértrangd del av det kollektiva minnet. Det skedde aldrig nagon
uppgorelse med antisemitismen. I Polen gjorde man ingen koppling mellan
antisemitism och Férintelsen, fér Forintelsen sags som enbart nazityskarnas
verk. I andra linder hade antisemiter ofta samarbetat med tyskarna och dér-
med kunde de efter andra virldskriget férklaras som landsférridare och for-
démas av samhiillet. I Polen, dir nagot officiellt samarbete mellan polackerna

11. Det finns flera vittnesmal om detta, se t ex i Feliks Tych, Dtugi ciefi zagtady, Warszawa 1999, s
63-67.

12. Krystyna Kersten, Zydzi Polacy Komunizm. Anatomia potprawd 193968, Warszawa 1992, s 89—
142.
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och ockupationsmakten aldrig 4gt rum, kunde man férbli patriot och kimpa
mot nazismen (och dirmed vinna respekt) och #nda vara antisemit.’> Under
1950- och 1960-talen skedde dessutom gradvis nagot som kan beskrivas som
en "polonisering” av Forintelsen. Det innebar att Forintelsen beskrevs som
nagot som drabbade i lika méan judar som polacker. Man férnekade inte att
nazisterna velat utrota alla judar, men man valde 4dnda att fokusera pa de
polska lidandena under kriget. Auschwitz blev en symbol fér polskt martyr-
skap och en minnestavla pa omradet férkunnade att dir hade "fyra miljoner
polacker och medborgare i andra nationer” dédats.™ Sedan 1968 skrevs det
officiellt i historiebdcker om andra vérldskriget att nazisterna hade planerat
att fysiskt utpldna "hela den polska befolkningen — polacker savil som natio-
nella minoriteter: judar, ukrainare, vitryssar, zigenare”.’s Judarnas lidande
jamstilldes pa det viset med andras och generationer av polacker uppvuxna
med ldrobdcker skrivna i denna anda blev aldrig riktigt klara éver judarnas
extremt utsatta position i jaimforelse med andra nationaliteter.

Varfor accepterade den polska befolkningen denna officiella tolkning
utan motstand och gjorde den till sin egen? En forklaring 4r att polackerna
utan svarigheter kunde identifiera sig med offrets roll. En viktig del av den
polska identiteten har sedan mer én tva drhundraden varit att vara ett offer.
Sedan slutet av 1700-talet utgdr nationella olyckor och lidanden kiirnan i den
polska nationella berittelsen: delningar av landet, fortryck under fraimmande
makter i dver 100 ar, férsta och andra virldskrigens lidanden och darefter
aren av kommunistiskt styre. Med dessa erfarenheter i bagaget var polacker-
na benigna att sitta de egna olyckorna i fokus for det kollektiva minnet.
Minnesprocessen innebir urval. Mianniskor har en tendens att se och minnas
det som motsvarar deras forvintningar eller behov. Det finns ett samband
mellan minnet och identiteten. I ljuset av detta hade polackerna inte svart att
internalisera minnet av Forintelsen som enbart en del av minnet av nazis-
mens brott i Polen och dirmed minnet av polskt lidande. Att fokusera pa sin
egen roll som offer avldgsnade dessutom pa ett effektivt sitt fragan om eget
ansvar. Att férsoka fértrianga obehagliga minnen, minnen som vicker smirta,

skam eller daligt samvete, hor till vilkinda psykologiska mekanismer.

13. Detta papekas av Michael C Steinlauf, Bondage to the Dead, New York 1997, s 32.

14. Enligt de senaste berikningarna dog 960 ooo judar, 73 ooo polacker, 21 ooo zigenare, 15 0oo
sovjetiska krigsfangar och ca 15 0oo minniskor av andra nationaliteter i Auschwitz. En opinionsunder-
s6kning genomférd i Polen 1995 visade emellertid att ca 47 procent av polackerna fortfarande trodde att
Auschwitz férst och frimst var en plats dir polacker hade dédats, medan bara 8 procent trodde att
majoriteten av offren var judar. Se Steinlauf 1997, s 141.

15. Steinlauf 1997, s 81.
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De sociala konsekvenserna som Forintelsen fick i Polen har ocksa bidragit
till svarigheten att bearbeta minnet av den. I det svagt urbaniserade Polen
fére andra virldskriget utgjorde den judiska minoriteten en viktig del av
stadsbefolkningen, med handel och hantverk som sina ekonomiska nischer.
Detta viickte avundsjuka hos konkurrenterna — polska smaborgare och fattiga
polacker fran den éverbefolkade landsbygden som sokte sysselsittning i sté-
derna. Judarnas 6de under andra virldskriget visade sig ekonomiskt férdelak-
tigt for dessa grupper. Sa fort judarna var borta var de redo att 6verta deras
butiker, sma rorelser och hus. En icke ovisentlig faktor i den sociala och
demografiska omvilvningen i Polen vid krigets slut var att miljontals fattiga
bonder fran byar och forstider flyttade till stidernas (i synnerhet sma-
stidernas) en gang judiska centrum. Kanske skalan av efterkrigstidens tyst-
nad om judar och Férintelsen star i proportion till graden av delaktighet i
plundringarna? Det faktum att de som intog judarnas plats inte ville beritta
for sina barn och barnbarn om vad som hade skett tyder pa att minnena
framkallade nagon sorts skuldkinsla och moraliskt obehag. Ett sitt att tysta
samvetskvalen var att upprepa gamla antisemitiska stereotyper om att judar-
na alltid varit illojala och fientliga mot polacker och Polen och dirfér inte
fortjanade att sérjas dver. Den generation som deltog i plundringarna ville ab-
solut inte bli pAmind om detta. Kan deras barn vara psykologiskt kapabla att
ta itu med att bearbeta dessa minnen, eller dr ocksé deras kinslomissiga in-
volvering for stor, och det blir méjligt forst for féljande generationer? Denna
fraga dok ocksa upp i samband med debatten om Jedwabne.™®

Utdver den psykologiska och sociala bakgrunden till tystnaden om polsk-
judiska relationer bér man dven ndmna tystnadens politiska sammanhang.
Fran 1945 till 1989 styrdes Polen av en kommunistisk regim som saknade le-
gitimitet i samhillet och denna regim tvekade inte att anviinda antisemitism
som ideologiskt vapen. Under den stalinistiska perioden anvéndes anklagelser
om antisemitism urskillningsldst foér att diskreditera regimens ideologiska
och politiska opponenter. I Polen, dir stereotypen judisk kommunism'” har
varit stark sedan 1g920-talet ledde detta oavsiktligt till en koppling mellan
judar och en regim som sags som ett hot mot polskheten. Regimens férsck att
motverka denna koppling genom att medvetet sdka délja den judiska bak-

16. Se t ex Marek Zaleski eller Andrzej Leder i Res Publica 7/7 2001.

17. Stereotypen, spridd av partiet Endecja, fick sin niring under det polsk-sovjetiska kriget 1920~
1921. Det lilla polska kommunistiska partiet stodde da Polens anslutning till det sovjetiska Ryssland. I
partiets ledning var kommunister med judiskt ursprung vil synliga.
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grunden hos en del ménniskor som innehade viktiga administrativa och poli-
tiska poster férvirrade bara situationen.® Att berdra antijudiska stereo-
typer och antisemitism blev dérfor kinsligt och efter Stalintiden féredrog re-
gimen att tiga om det fram till 1968. Da kom antisemitismen anyo till an-
viandning som ideologiskt vapen, fast denna gang i en intern uppgorelse i det
polska kommunistiska partiet. Kommunister med judisk bakgrund anklaga-
des for sionism, rensades ut ur partiet, trakasserades och mer eller mindre
tvingades till emigration. De sa kallade "judarna i regeringen” utpekades som
skyldiga till regimens misstag och brott i syfte att befria partiet fran ansvar.

Reaktionerna i utlandet l4t inte vinta pa sig och visterlindska media be-
skrev hindelserna i Polen som ett ytterligare exempel pa “polsk antisemi-
tism”. Det beméttes av regimen genom en intensiv propaganda om att judar
och tyskar tillsammans anklagade polackerna fér antisemitism och delaktig-
het i Forintelsen, inklusive forintelselidger och liknande. Polska medier bedy-
rade bestimt att det aldrig ndgonsin funnits nagon antisemitism i Polen. An-
klagelserna beskrevs som illvilliga rykten spridda av Polens fiender. Man ta-
lade saledes om polsk antisemitism i ett sammanhang som var tinkt att vicka
(och 1968 i en del kretsar faktiskt vickte) antisemitism.

Detta gjorde dmnet sa kiinsligt att manga polska intellektuella som genom-
skadade regimens spel hade svart att ta upp det till behandling under manga
ar framover av ridsla for att bli missférstadda eller fa odnskade reaktioner
fran allmanheten. Amnet blev tabu. Gross bok var emellertid inte den férsta
i Polen som brét denna tystnad. Den urholkades gradvis och processen bér-
jade redan under kommunisttiden. I den friare politiska atmosfiren efter
Solidaritetsrorelsens uppkomst 1980 borjade den unga generationen intres-
sera sig for de undantringda delarna av Polens historia, inklusive judarnas
historia. Detta intresse har hallit i sig i Polen sedan dess och resulterat i
mingder av publikationer.

Fragan om polackernas attityder till judar under Férintelsens dagar togs
dock upp 6ppet till diskussion férst i samband med Claude Lanzmanns film
Shoah 1985 och senare efter publiceringen av Jan Blofiskis numera kiinda essi
”"Arma polacker tittar pa ghettot” fran 1987. Denna diskussion begrinsades
dock till den intellektuella eliten och allménheten férblev oberdrd. Icke de-
sto mindre sidde debatten ett fré som resulterade i att allt fler historiker

18. Se Krystyna Kersten and Jerzy Szapiro, "The Contexts of the so—called Jewish Question in
Poland after World War 11", Polin. A Journal of Polish-Jewish Studies, 1989, vol 4, s 261.
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och andra intellektuella bérjade intressera sig for amnet, och efter kommu-
nismens sammanbrott utkom under 1ggo-talet flera publikationer med detta
eller nagot angridnsande tema.’® Det var dock forst Gross bok Sgsiedzi fran
2000 som bérjade brukas aktivt i hela samhillet for att diskutera bilden av
Forintelsen i det polska kollektiva minnet. Var det pa grund av att bokens
budskap, som implicerade polackernas delaktighet i Férintelsen, var sa pro-
vocerande? Eller fanns det ocksa andra orsaker? Denna fraga skall vi sdka svar
pa genom att nirmare granska den polska debatten.

"Dijdvulen finns i detaljerna’ — det vetenskapliga historiebruket

Malet med det vetenskapliga historiebruket dr att uppticka, rekonstruera
samt tolka och verifiera forskningsresultat. Polska historiker har minutiést
granskat Gross rekonstruktion av hindelserna i Jedwabne och hans tolkning
av det som skedde. Den kritik som framférdes gillde Gross framstillnings-
sitt, metodologi och bristande teckning av hindelsernas sammanhang. Gross
sitt att skriva betecknades saledes som "emotionellt” och "journalistiskt”.°
Ifraga om metodologi kritiserades han for att ha grundat sin framstéllning
huvudsakligen pa offrens vittnesmal. Med hjilp av rén ur vittnespsykologin
hivdades att detta dr ohallbart ur killkritisk synpunkt. Historikern Bogdan
Musial** granskade kritiskt de killor som Gross utnyttjade och kunde hitta
en del mindre felbedémningar och misstag.>> Musiat och flera andra histori-
ker ifragasatte ocksa de berdkningar av antalet offer och forévare som Gross
gjorde.

Det bor emellertid understrykas att ingen av de polska historikerna, inte
ens de mest kritiska, ifragasatte att mordet hade gt rum och att stadens
polska invanare deltagit i det. Den springande punkten var istillet graden av

19. Se t ex Barbara Enkelking Boni, Zagtada i pamiec, Warszawa 1994; Jan Gross, Upiorna dekada,
Warszawa 1998; Feliks Tych, Dlugi cieri zaglady, Warszawa 1999. Se dven specialnummer av de katolska
tidskrifterna Wiez (1999) och Znak (2000). Wiez temanummer utkom #ven i engelsksprakig version med
titeln Under One Heaven.

20. En av de férsta polska historikerna som pabérjade en vetenskaplig granskning av Gross bok var
Tomasz Szarota, en historiker som samma ar som Gross (2000) utkom med en bok om pogromer pa judar
i det ockuperade Europa. Fér de viktigaste argument i polemiken mot Gross se intervjun med honom
med titeln "Diabet tkwi w szczegotach” ("Djdvulen finns i detaljerna”), publicerad i Gazeta Wyborcza
18-19/11 2000.

21. Musial blev internationellt kiind genom sina vetenskapliga artiklar i vilka han bevisade att den
uppmirksammade utstillningen om Wehrmachts férbrytelser inneholl en del material som i sjilva ver-
ket visade den sovijetiska sikerhetstjinstens, NKVD, brott.

22. Till exempel visade det sig att ett av vittnena (Abram Boruszczak) aldrig varit i Jedwabne, och

ett annat (Eliasz Gradowski) inte var dir nidr mordet begicks. Se Musials recension av Gross Sgsiedzi i
Dzieje Najnowsze 2001:3.
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tyskarnas inblandning i mordet. Historiker som Tomasz Szarota, Bogdan
Musiat, Tomasz Strzembosz och andra hivdade att det fanns stor risk fér att
Gross, pa grund av bristande killunderlag, drog férhastade slutsatser an-
gaende tyskarnas passiva roll i mordet samt rérande antalet mérdare. Om en
liten grupp polska kriminella hade terroriserat staden tillsammans med na-
zisterna sa kunde man inte tala om en pogrom utférd av invanarna. For att
verifiera Gross uppgifter bestimdes att ett sirskilt forskningsinstitut, Insti-
tutet fér det Nationella Minnet,? skulle genomféra en undersdékning av fallet
Jedwabne. Idag ir institutet firdigt med sin undersdkningsrapport och dess
resultat pekar pa att Gross kan ha misstagit sig vad giller antalet offer, men
inte ifraga om sin viktigaste tes; mordet utférdes till stor del av stadens
polska manliga invanare och tyskarnas inblandning var ringa.*

Om man brukar historien vetenskapligt 4r malet att forklara och férsta
det férgangna pa dess egna villkor. Det innebér att man maste sitta den un-
dersokta hindelsen i sitt ritta historiska sammanhang. Gross kritiker me-
nade att han som vetenskapsman hade brustit pa den punkten genom att
tolka mordet i Jedwabne som ett av manga uttryck for antisemitismens
morka krafter. Kan mordet forstas enbart i termer av polsk antisemitism?

Historikerna Strzembosz, Szarota med flera hivdade att Gross alltfor litt
i sin bok avfirdade tanken att den sovjetiska ockupationen hade forsimrat
relationerna mellan polacker och judar Dirmed uteslét han att behovet av
himnd for judarnas tidigare samarbete med Sovjetmakten kunde vara ett vik-
tigt motiv till massmordet. Gross argumenterar i boken mot himndmotivet
genom att med hjélp av statistiska uppgifter visa att betydligt fler polacker &n
judar kollaborerade med Sovjetmakten. Detta argument upplevdes dock av
manga som otillfredsstillande. I flera debattinligg skildrades minnen av ju-
disk kollaboration med Sovjetmakten under andra virldskriget, ibland med
stdd i arkivmaterial >

Fragan om judarnas attityder till den sovjetiska ockupationsmakten var
vid sidan av tyskarnas roll den nist mest kontroversiella fragan i debatten om
Jedwabne. I en paneldiskussion tog Gross till orda i denna fraga och konsta-

23. Institutet bildades i slutet av 1ggo-talet fér att ta hand om hemliga arkiv fran kommunisttiden
och skapa villkor f6r forskning om Polens moderna historia under aren 1939-1989. Det leder fér nuva-
rande 105 undersokningar angdende nazifoérbrytelser, 407 undersékningar angaende kommunismens
brott och 28 betecknade som "brott mot ménskligheten”. Se www.ipn.gov.pl/.

24. Utredningens resultat publicerades nyligen av institutet i ett arbete med titeln Wokdt Jedwab-
nego, Warszawa 2002, omfattande tva band.

25. Se t ex Krzysztof Jasiewicz”, Gazeta Wyborcza g-10/12 2000 eller Tomasz Strzembosz, Rzecz-
pospolita 27/1 2001.
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terade att de framférda bevisen for att polackerna uppfattade judarna som
sovjetiska kollaboratérer snarare stirker #n motsiger hans tes om att
antisemitismen och inget annat var den frimsta orsaken till pogromen i
Jedwabne. Denna perception var nimligen mdjlig pa grund av den bland po-
lackerna djupt rotade antisemitiska stereotypen om judisk kommunism och
juden som fiende.?® Gross fick i denna fraga medhall av manga polska fors-
kare och kulturpersonligheter (till exempel Jerzy Jedlicki, Michat Gtowifiski,
Jacek Kurczewski, Adam Michnik).

En medlande position intogs av Andrzej Zbikowski (forskare verksam vid
Judiska Historiska Institutet i Warszawa). Han papekade i flera inldgg i de-
batten?” att flera pogromer hade #gt rum efter tyskarnas inmarsch rg4r1 i
hela denna del av Osteuropa som hade ockuperats av Sovjet 1939-1940. Det
skulle tyda pa att antisemitismen stirktes bland befolkningen under sovjetisk
ockupation. Gamla stereotyper fick niring eftersom judarna var synliga i de
sovjetiska maktstrukturerna. De fick inta sadana positioner som de aldrig ti-
digare hade haft chans att fa pa grund av den antisemitism som radde fére
kriget. I motsats till majoritetsbefolkningarna hade de dessutom inte mycket
anledning att sérja de gamla stater som foll offer for sovjetisk ockupation.
Med tanke pa vad de visste om tyskarnas planer mot judarna gladde de sig
dessutom 6ppet at att de hamnade under sovjetiskt styre. Majoritets-
befolkningens och judarnas intressen gick isir. Under den sovijetiska terrorn
eliminerades eliter, individer och grupper i samhillet som hade kunnat fung-
era som moraliska auktoriteter och hejda framfarten av olika sorters krimi-
nella element som tog kontroll 6ver de lokala samhillena nir den sovjetiska
maktapparaten flydde. Fientligheten mot den judiska befolkningen hindrade
andra fran att férsvara judarna. Om man skall férstd vad som hinde i
Jedwabne maste man ta hinsyn till hela detta sammanhang som kanske inte
blivit helt tydligt i Gross bok. Antisemitismen dr emellertid en central del av
detta sammanhang.

Att fa fram sanningen om Jedwabne och diskutera olika tolkningar blev en
angeldgenhet fér breda grupper. P4 detta tydde mingder av lisarbrev som
kom till redaktioner fér de tidningar som publicerade artiklar om Jedwabne.
Samtidigt vickte den vetenskapliga diskussionen en del tvivel. Ar det mora-
liskt att diskutera detaljer ndr man konfronteras med ett sadant fruktansvirt

26. Diskussion "Jedwabne — zbrodnia i pamie¢” ("Jedwabne — brott och minne”), publicerad i
Rzeczpospolita 3/3 2001.
27. Se t ex hans artikel "Nie byto rozkazu” ("Det fanns ingen order”), Rzeczpospolita 4/1 2001.
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brott? Kan man séka forklaringar till ett brott utan att riskera att ursikta
brottets forévare??® T historiska studier av brott begangna i det forflutna fli-
tas det vetenskapliga historiebruket onekligen ihop med det moraliska.

"Tid for botgoring” — det moraliska historiebruket

I Sgsiedzi och i sina senare inldgg i debatten motiverade Gross behovet
att minnas de ofdrritter som polacker begick gentemot sina judiska grannar
forst och framst i moraliska termer? Sanningen behdvdes for att "rensa
samveten” och for att rehabilitera offren. De blev enligt Gross aldrig sorjda,
varken de i Jedwabne eller Forintelsens judiska offer i Polen éverhuvudtaget.
Gross uppmaning till moralisk sjilvrannsakan hos det polska samhillet
bemdéttes pa manga olika sitt. Det fanns ingen enighet om vem som borde
ta pa sig det moraliska ansvaret foér brottet i Jedwabne och foér tystnaden
kring det.

I den nationalistiskt-populistiskt orienterade pressen (som Nasz Dzien-
nik, Nasza Polska) dominerade instéllningen att brottet var en tragisk episod
och skedde under specifika (och enligt dem fortfarande inte riktigt upp-
klarade) omsténdigheter. Polackerna i gemen har dirfor inget med det att
gora och i synnerhet inte dagens polacker. Historikern och den nationalis-
tiska pressens mest aktive skribent, Jerzy Robert Nowak, drev i sina talrika
artiklar tesen att polackernas storsta misstag skulle vara att bekidnna nagon
sorts skuld till brottet i Jedwabne. Detta skulle enligt honom leda till att den
polska nationen i virldens 6gon skulle ses som judarnas bddel pa samma sitt
som tyskarna. I den i debatten aterkommande fragan vem som skulle be de
polska judarna om ursikt och i vems namn, utryckte J R Nowak den extrema
asikten att det 4r judarna som bor be polackerna om ursikt "for antipolska
l6gner” och andra oférritter. I dessa toner instimde en del l4sare i insindare
till dessa tidskrifter.

Det fanns emellertid dven i de liberala tidningarna en del roster som ut-
tryckte tveksamhet infér att det polska samhillet kollektivt skulle bekdnna
sin skuld. En kiind publicist och historiker ,Marek Jan Chodakiewicz,* skrev:

28. Szarota antydde i en artikel i Gazeta Wyborcza 2—3/12 2000 att han utsattes for hiftiga angrepp
av manga av sina kolleger som betraktade hans kritik mot Gross som omoralisk.

29. Se t ex Gross artikel "Zrozumiate morderstwo?” ("Ett férstaeligt mord?”), Gazeta Wyborcza 18—
19/11 2000 eller intervjun med honom i Wprost 17/12 2001.

30. Han publicerade bl a en uppmirksammad bok om polsk-judiska relationer. Marek Jan Choda-
kiewicz, Zydzi i Polacy 1918-1955. Wipdlistnienie — zaglada — komunizm ("Judar och polacker 1918—
1955. Samlevnad — férintelsen — kommunism”), Warszawa 2000.
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"att belasta polacker som nation med kollektiv skuld ir detsamma som att
belasta judarna f6r samarbete med NKVD”.3* Han ville poingtera att det ir
individer och grupper som begar brott och skall ta sitt ansvar fér det och inte
nationer. Den kinde liberale journalisten Jacek Zakowski motsatte sig ocksa
allt tal om kollektivt ansvar och formuleringar som "alla judar” och "alla po-
lacker”. Att tala i dessa termer forstirkte stereotyper och kunde i forling-
ningen leda till hat. Han betonade att ansvar bara ér individuellt och att man
bara kan ha ansvar fér det man har haft eller har méjlighet att paverka.
Zakowski konstaterade: "Jag ansvarar inte fér vad som hiande i Jedwabne,
men jag ansvarar for det jag gér med denna kunskap.”s*

De katolska kretsarna var liksom liberalerna splittrade i hanteringen av
Jedwabnefragan. Den katolska "Radio Maria” samt den katolska veckotid-
skriften Niedziela anslét sig till den ovannimnda nationalistisk-populistiska
standpunkten.33 Representanter fér kyrkans hégsta hierarki valde diremot i
sina officiella uttalanden att behandla Jedwabne i termer av moralisk univer-
salism. Polackerna beskrevs som moraliskt ansvariga fér mordet i Jedwabne,
men inte i egenskap av polacker, utan som ménniskor. Det betonades att de
borde bekinna "sin synd och gora bot”.3+. I ljuset av denna tolkning blev brot-
tet i Jedwabne ett av manga uttryck fér den minskliga naturens mérkaste
sidor. Frdgan om antisemitism i Polen kunde pa det viset undvikas.

De katolska intellektuella kring de tongivande tidskrifterna Tygodnik
Powszechny, Znak och Wiegz, som var mycket aktiva i debatten, gick dock
mycket lidngre i ansvarsfragan och delade den syn som ocksd dominerade i
den liberala, vinsterliberala och den socialistiska pressen. Denna syn kan
sammanfattas med féljande citat: "Vi har inte nagot juridiskt ansvar fér vara
forfaders girningar men vi har ett moraliskt ansvar fér dem.”ss

Detta moraliska ansvar innebar enligt debattérerna att nutida polacker
borde reflektera dver brottet, bekdnna skulden och komma med en symbolisk
gottgorelse i form av en offentlig ursikt. Att bruka minnet om Jedwabne pa
det viset kunde fylla atminstone tva funktioner. Fér det forsta var det tinkt

31. Marek Jan Chodakiewiez, Problemy z terapiq szkowa ("Problem med chockterapi”), Rzeczpos-
polita s/o1 2001.

32. Kazdy sqsiad ma imie ("Varje granne har ett namn”), Gazeta Wyborcza 18-19/11 2000.

33. Niedziela har publicerat en hel serie artiklar med temat "100 16gner av Jan Gross” av den
nationalistiske historikern och publicisten J R Nowak.

34. Som exempel pa denna typ av resonemang, se drkebiskopen Jozef Zycifiskis artikel “Banalizacja
barbarzyfistwa” ("Banalisering av barbariet”), WieZ, mars 2001.

35. Se Dariusz Czajas artikel "To nie oni niestety” ("Det var tyvirr inte de”), Gazeta Wyborcza 15/12
2000, i vilken han polemiserade mot Zakowski.
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att det skulle leda till férsoning mellan judar och polacker och sitta stopp fér
Omsesidiga anklagelser for antisemitism respektive antipolonism. Sanningen
om polsk-judiska relationer under kriget skulle enligt de moraliska historie-
brukarna skapa en ny plattform fér en polsk-judisk dialog.?® For det andra
skulle minnet av Jedwabne fungera som en varning, 6ka samhillets moraliska
vaksamhet, lata polackerna forsta vad det kan leda till om man tolererar anti-
semitism och frimlingsfientlighet. En ldsare uttryckte i ett brev till Gazeta
Whborcza det pa foljande siatt: "Om ingen kommer att kiinna sig skyldig kom-
mer brottet att kunna begds pa nytt. Om vi fransiger oss ansvar ligger vi
grunderna for ett nytt offeraltare.”s” I det moraliska perspektivet sags histo-
rien som "vitae magistra”.

Under debatten restes krav pa en symbolisk akt av skuldbekinnelse, anger
och gottgorelse. Det forsta steget i denna riktning var en ny minnestavla pa
den plats dir offren brindes ihjil. Den gamla tavlan ersattes med ett enkelt
monument med féljande text: "Till minnet av judarna fran Jedwabne och
omnejd, mén, kvinnor och barn, medvirdar i denna region, mérdade, brinda
levande till déds pa denna plats den 10 juni 1941.”

Ett annat krav framfért i den liberala pressen och i de katolska intellek-
tuella tidskrifterna var att det skulle anordnas en hégtidlig ceremoni i Jed-
wabne med deltagande av de frimsta representanterna fér den polska reger-
ingen och den polska katolska kyrkan. Detta krav tillmétesgicks. Den 10 juli
2001, pa 60-arsdagen av mordet i Jedwabne, d4gde en ceremoni rum pa mord-
platsen. Under ceremonin holls forsoningstal av bland andra Israels ambassa-
dor i Polen och av Polens president. Den sistndmnde bad i sitt tal om ursikt
i sitt eget namn och "i namn av alla de polacker vilkas samveten berérs av
detta mord, i namn av dem som anser att man inte kan vara stolt éver polsk
historia utan att kiinna smirta och skam pa grund av de oférritter som po-
lacker gjorde mot andra”3® Samtidigt understrok presidenten emellertid i
sitt tal att Forintelsen och Jedwabnemordet dgde rum nér den polska staten
inte existerade och inte var i stind att {&rsvara sina medborgare mot dver-
grepp som gjordes eller sanktionerades och inspirerades av den nazistiska
administrationen. De polacker som begick évergreppen begick dirmed brott
mot Polen, dess historia och "stora tradition”.3* Genom att anligga detta per-

36. For exempel pa ett resonemang i denna anda, se Jan Nowak-Jeziorafiskis artikel "Potrzeba zados-
¢uczynienia” ("Behovet av gottgérelse”), Rzeczpospolita 26/1 2001.

37. Se Gazeta Wyborcza 15/12 2000.

38. Se presidenten Kwasniewskis tal i Gazeta Wyborcza 11/7 2001.

39. Ibid.
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spektiv placerade presidenten de polska férévarna utanfér den polska tradi-
tionen och agerade som "férsvarare av den polska nationens 4ra”. Pa det viset
knep han politiska poing. Detta kan ses som ett av manga moment i debatten
dir det moraliska historiebruket flitades samman med det politiska.

I skuggan av Jedwabne — det politiska historiebruket

Ceremonin i Jedwabne var en kulmineringspunkt i den politiska strategi som
den polska politiska eliten valde som reaktion pa Jedwabne. Avsldjandena om
massmordet Jedwabne uppfattades nimligen som ett allvarligt politiskt pro-
blem. I en tid da Polen gjorde anstrangningar f6r att komma in i EU och fér-
sokte skapa en positiv bild av ett fritt, modernt och demokratiskt land befa-
rade man att fallet Jedwabne skulle stéra denna process. Den politiska och
intellektuella eliten oroade sig ocksa for allminhetens reaktioner pa Jed-
wabne. Pastaendet att judar anklagar polackerna fér Forintelsen anvindes pa
1960-talet av regimen for att vicka motvilja mot judarna. Hur skulle allmén-
heten reagera nu om Jedwabne skulle resultera i uttalanden som uppfattades
som “antipolska” och om polackerna utmalades i vistliga media som obotliga
antisemiter? Fanns det inte risk fér att nagon sorts neo-antisemitism skulle
vickas till liv som reaktion pa detta?* I sa fall skulle det ytterligare skada
Polens image. Politikerna bedémde att en omedelbar preventiv aktion lag i
Polens intresse. Det forsta steget var att ge Institutet fér Nationellt Minne i
uppdrag att genomfdra en noggrann utredning av vad som hiande i Jedwabne.
Detta for att klargora skuldfragan bortom allt tvivel och sla undan forsok till
revisionistisk argumentation.

Nista steg var att skicka Leon Kieres, chefen fér Institutet fér Nationellt
Minne, till USA for att triiffa representanterna for de viktigaste amerikanska
judiska organisationerna och beritta hur fallet Jedwabne hanterades i Polen.
De tal han holl vid dessa tillfallen priglades av 6dmjukhet och betonade
starkt behovet av sanning och férsoning i de polsk-judiska relationerna. I
samma forsoningsanda uttalade sig Kieres i de intervjuer han gav i polska
pressen, men hir i kontrast till talen i USA betonade han bestimt att "man
inte far anklaga polacker for delaktighet i Forintelsen” +

[ april 2001 talade den polska utrikesministern Wtadystaw Bartoszewski
infor den Judiska Virldskongressen i USA. Han framholl den polska statens

40. Se t ex Jacek Zakowski, Gazeta Wyborcza, 18-19/11 2000; Jan Nowak-Jeziorafiski, Rzecz-
pospolita 26/1 2001.
41. Se Leon Kieres, Rzeczpospolita 17.02.2001.
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vilja att fa fram hela sanningen om Jedwabne och komma till ritta med
antisemitismens arv.

De polska statliga institutionernas agerande i fragan om Jedwabne stdd-
des av majoriteten inom den polska politiska eliten, men langt ifran av alla.
AWS (hoger-center-koalitionen), som bestar av tiotals partier, var splittrat i
Jedwabnefragan, liksom de kyrkliga kretsarna. Det sistndmnda aterspeglades
i det faktum att den polska kyrkans éverhuvud, kardinal Jozef Glemp, lyste
med sin franvaro under ceremonin i Jedwabne. Han hade dock kort dess-
férinnan anordnat en nationell botgdringsbén fér mordets offer och for for-
soning mellan judar och polacker.

"Denna bok har skrivits pa bestdllning” — det ideologiska historiebruket

Manga inldgg i den analyserade debatten vittnar om att minnet om Jedwabne
anvindes inte enbart politiskt, utan ocksa ideologiskt. Det blev till ett instru-
ment i den ideologiska kampen mellan liberaler och vinster & ena sidan och
nationalistisk héger 4 andra sidan.

Liberalerna, grupperade kring Gazeta Wyborcza, Polityka, Wprost, Rzecz-
pospolitaoch Res Publica, dolde inte sin avsikt att géra Jedwabne till en viktig
brytningspunkt i det polska kollektiva medvetandet. Jedwabneaffiren jim-
fordes med Dreyfussaffiren.+> 1 Polen, liksom i Frankrike fér hundra ar se-
dan, kom det till en sammandrabbning mellan traditionalismens och nationa-
lismens krafter 4 ena sidan och den moderna upplysta liberalismens krafter 4
den andra. Kampen i Frankrike handlade da som nu i Polen om vilka sam-
hillsvarderingar som skulle komma att dominera i framtiden. I Frankrike ska-
kades da det traditionella samhillet i sina grundvalar for att s& smaningom ge
vika f6r ett modernt, demokratiskt samhille. Det uttrycktes en férhoppning
om att Jedwabne skulle ge upphov till en liknande process i Polen. I Res
Publica hivdade en kind liberal ideolog, Marcin Krol, att Polen fortfarande
idag var "ett anakronistiskt land med en neoliberal ekonomi”. Debatten om
Jedwabne skulle dirfér anvindas fér att modernisera “det polska medvetan-
det”. Liberalerna var saledes fast beslutna att bruka debatten som en viktig
borjan till forverkligandet av sin samhéllsvision.

Nationalisterna framstillde sig sjilva under debatten som den angripna
polskhetens férsvarare. Nasz Dziennik, Nasza Polska, Glos Polski, Mysl
Polska, och ibland ocksa Tygodnik Solidarnosé, sag Jedwabne som en attack

42. Se Andrzej Leder, "Jedwabne: polska sprawa Dreyfusa”, Res Publica 7/7 2001.
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mot polska intressen, Polens internationella rykte och mot polskhet éver-
huvudtaget. Angdende fragan vem som ldg bakom attacken var svaren varie-
rande. Nasza Polska hivdade att liberalerna och vinstern skulle utses som
huvudfienden eftersom de anvinde Jedwabne f6r att sla ner pa alla nationella
virden —religion, tradition med mera — detta i syfte att gora polacker till rot-
16sa och littstyrda marionetter.3 Mysl Polska lade fram en teori att det var
judar som pa det viset ville tvinga Polen att anta en fér dem férmanligare
reprivatiseringslag samt betala skadestand foér férlorad egendom.# Denna
tes ekade senare i olika former i medierna. Kardinal Glemp gjorde till exem-
pel ett uttalande om att "Gross har skrivit sin bok pa tydlig bestillning”.4s
Gross bok framstilldes som ett exempel pa "Holocaust Industry” i USA.4
Under den pagaende debatten om Jedwabne &versattes ocksa Norman G
Finkelsteins uppmirksammade bok med samma titel till polska.” Den natio-
nalistiska tidskriften Glos kom med ytterligare forslag om vem som var ange-
ldgen att ta upp fallet Jedwabne. Det skulle handla om en komplott av judar
och tyskar (som ville rentva sig sjilva pa polackernas bekostnad) samt
vinsterkrafter och postkommunister. De tva sistndmnda skulle pa det viset
vilja avleda uppmérksamheten fran kommunismens brott samt svartmala sina
ideologiska motstandare genom att fa dem att framsta som antisemiter.#® Det
kommunistiska och det antisemitiska arvets bérdor flitades pa olika sitt

samman i debatten.

"Vi har blivit ett annat folk” — det existentiella historiebruket

Det existentiella historiebruket handlar om ménniskans behov att minnas for
att soka férankring och orientering i tillvaron.4® Med andra ord rér det sig om
minniskans behov att minnas for att forma och omforma sin identitet. Allt

43. Se Leon Kalewski, "Opowiesci niesamowite” ("Otroliga berittelser”), Nasza Polska21/11 2000.

44. Se Mysl Polska nr 50, ar 2000.

45. Se Krzysztof Darewicz, "Komercjalizacja, wulgaryzacja” ("Kommersialisering, vulgarisering”),
Rzeczpospolita 8/9 2001.

46. Se t ex Leszek Czajkowski, "Jedwabny interes” ("Att tjina pa Jedwabne”), Nasza Polska 16/1
200T1.

47. Det dr intressant att observera att det i Polen, liksom i Tyskland, var den nationalistiska hgern
som aberopade Finkelstein, medan det i Sverige var vinstern som férsvarade hans argumentation. Se t ex
Lars M Anderssons recension av Norman G Finkelsteins The Holocaust Industry. Reflections on the
Exploitation of Jewish Suffering i Scandia 2001:1, s 164—172 (fér den svenska debatten) och Ernst Piper
(red), Gibt es wirklich eine Holocaust Industrie? Zur Auseinandersetzung um Norman Finkelstein, Ziirich
& Miinchen 2001 (fér den tyska debatten).

48. Se Antoni Macierewicz, "Rewolucja nihilizmu” ("Nihilismens revolution”), Glos 12—18/1 2001.

49. Karlsson 1999, s 57f.
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identitetsbygge forutsitter att vi relaterar oss inte bara till "de signifikanta
andra” utan ocksa till "oss” i det férflutna. Minnet och identiteten #r saledes
sammanbundna med varandra. Genom att utmana polackernas kollektiva
minne satte samtidigt boken Sgsiedzi polackernas syn pa sig sjilva pa prov.
Detta fick en tydlig aterspegling i debatten. I ldsarbreven aterkom uttryck
av bestortning: "Det ir inte mdjligt — det maste bara vara 16gn.” Skulle
polackerna vara kapabla till att begd massmord, frigade manga. "Polackerna,
ett genom arhundraden fortryckt folk, har sett ryssar, tyskar, ukrainare bega
massmord. Men polacker? En hjiltemodig, ridderlig nation med djup kinsla
fér dra och humanistiska och kristna virden?’s' "[E]n nation av frihets-
dlskande patrioter, kapabla till stora dad och stora uppoffringar, alltid |[...]
kdmpande 'for er och var frihet.”s* Att se sig sjilva som férbrytare var nagot
helt nytt i polackernas sjilvbild och det blev en traumatisk upplevelse. I flera
inldgg i debatten uttrycks kinslan att den polska forestillningsvirlden med
de virden man slét upp bakom och trodde pa haller pa att slas sénder. Borg-
maistaren i Jedwabne, Krzysztof Godlewski, sade till exempel i en diskussion
om mordet: "Vad jag dn siger i detta dmne, krinker jag ndgon genom att
trampa pa nagot som halls for heligt. Ar vi fortfarande denna ’kungliga Pias-
terns stam’s3 som vi har varit stolta att vara?”s4

I debatten framtriader starkt konturerna av en identitetskris frammanad
av avsldjandena om mordet i Jedwabne. Manga debattérer forsokte ta itu
med denna kris. Flera strategier gjorde sig géllande.

En av dessa, framférd i nationalistiska tidskrifter och tidningar, tog for-
men av en aggressiv forsvarsdiskurs som gick ut pa att vigra ta till sig san-
ningen om Jedwabne och att benhart forsvara det traditionella paradigmet
med polacker som oskyldiga offer, of6rtjint anklagade fér antisemitism. Inom
denna diskurs tolkades boken Sgsiedzi som ett angrepp pa den polska natio-
nen, dess virden och #ra. Gross férklarades som "landsférridare”.ss

Den vanligaste strategin utgjordes emellertid av en forsvarsdiskurs som
priglades av ambivalens. Inom den erkinde man principiellt att polackerna
var skyldiga till massmordet i Jedwabne, men man sokte rationella forkla-

50. Se t ex Gazeta Wyborcza 24/11 2000.

51. Se Helena Nelken, "Homo homini lupus est”, Nowy Dziennik 19/1 2001.

52. Agnieszka Magdziak-Miszewska, Wiez, april 2001.
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54. Se Wiez, april 2001.

55. Se t ex Jan Wegner, "Antypatie Grossa”, Tygodnik Solidarnos¢ 17/8 2001.
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ringar till det i himnd eller tysk inblandning och man drog sig for att disku-
tera antisemitism som en del av det nationella arvet. Inom denna diskurs ut-
trycktes en oro att den "kritiska historieskrivningens” avsléjanden skulle for-
stora den gamla grunden fér den nationella gemenskapen utan att erbjuda
nagot nytt i stillet.s®

En tredje strategi, framférd av en mindre, men stark och horbar grupp
debattdrer (med hemvist i liberala kretsar samt bland katolska intellektuella)
gick ut pa att se Jedwabne inte som ett hot utan som en chans fér den polska
identiteten. Genom att ta itu med antisemitismens arv och genom att kon-
fronteras med morka delar av sin historia har polackerna en chans att om-
forma sin identitet och Polen att bli ett 6ppet, modernt samhille utan
trauman och komplex, hivdade de.5” De konstaterade vidare att flera genera-
tioner av polacker vuxit upp med en mytologiserad bild av Polens historia.
Denna fyllde en viktig funktion under de ar man behévde kimpa mot natio-
nellt fértryck. Kampen krivde uppoffringar och minniskor kan uppoffra sig
bara fér nagot de tror pa, nagot de finner gott och virdefullt. Nu nir Polen
har blivit en suverdn och fri nation &r tiden emellertid kommen att omviér-
dera den nationella historien. De mest radikala representanterna fér denna
standpunkt (t ex Marcin Krol, Michat Gtowinski, Jacek Kurczewski, Tadeusz
Stobodzianek, Krystyna Skarzyfiska) gick sa langt som att mana till omvirde-
ring av hela det polska kulturarvet och flera ifragasatte virdet av en nationell
gemenskap éverhuvudtaget.s® Dessa bemottes dock av stark polemik fran de
debattdrer som papekade att det dr paradoxalt att ifragasitta den nationella
gemenskapens existens och virde och samtidigt mana samma nationella ge-
menskap till att bekidnna sin skuld och ta pa sig ett kollektivt ansvar. Natio-
nen var enligt dem nédvindig fér skuldbekinnelse och botgéring. Den be-
hévde finnas kvar atminstone som Schamegemeinschaft.>®

Det dr emellertid svart att bygga en stark identitet pa skam.% For att be-
mota detta, for att ge polackerna mojlighet att erkinna skulden men samti-
digt behalla sjdlvrespekten, valde de debattérer som sag Jedwabne som en

56. Se t ex Andrzej Nowaks artikel "Westerplatte czy Jedwabne” ("Westerplatte eller Jedwabne”) i
Rzeczpospolita 1/8 2001.
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historisk chans att tolka skuldbekinnelsen som tecken pa styrka, nagot man
kan vara stolt 6ver. Ett tydligt uttryck for denna strategi, att anvinda
Jedwabne bade existentiellt och politiskt for att ge det polska samhillet
chansen till en ny orientering, finns i en artikel som publicerades pa
ledarsidan i Gazeta Wyborcza samma dag som den hégtidliga ceremonin
skulle 4ga rum i Jedwabne. I denna artikel kan man bland annat ldsa foljande:

Sedan ett ar tillbaka rannsakar Polen sitt samvete. I vart offentliga liv pa-
gar en debatt som vi inte har skddat férut. Debatten om mordet pa judar,
som begicks av deras grannar i Jedwabne, har stundtals varit dramatisk,
men det handlar om en dialog mellan fria minniskor. Polen #r idag det
enda av de postkommunistiska linderna som har vagat sig pa en sadan
konfrontation med sin historia, och med sin skam. [...] Allt detta visar att
den polska demokratin gar sanningens vig och sanningen tjinar demokra-
tin. Vi fortjinar en plats bland de fria nationernas gemenskap. Det finns
anledning till att andra nationer skall se pa Polen med respekt.%

Férdndring eller ej? Ndgra slutsatser

Analysen av debatten visar att Gross bok om Jedwabne blev en verklig utma-
ning fér polackernas kollektiva minne. Olika grupper i samhillet svarade pa
olika sitt pa denna utmaning. Historikerna ville etablera fakta samt disku-
tera olika tolkningar av det férflutna (vetenskapligt historiebruk). De upp-
muntrades i denna process av breda samhillsgrupper som var angeldgna om
att gora upp med légner och fortiganden i historieskrivningen, rehabilitera
offer och sdka férsoning (moraliskt historiebruk). Politiska elitgrupper och
intellektuella brukade minnet av Jedwabne for att legitimera sina idéer och
samhillsvisioner och/eller skaffa sig en positiv politisk image i utlandet och
pa hemmaplan (ideologiskt och politiskt historiebruk). Den kanske viktigaste
funktionen som bruket av historien fick i detta sammanhang var att det blev
till en katalysator f6r en bred, men av intellektuella ledd diskussion om den
polska nationella identiteten, dess innehall och dess framtid (existentiellt
historiebruk). Det #r viktigt att papeka att alla de ovanndmna bruken av his-
toria enbart gir att separera analytiskt; i verkligheten #r de titt samman-
flitade med varandra.

experiences and threats into the otherness of the others. The ethnocentrism is universal in time and
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Diskussionen av det traumatiserade minnet blev méijlig genom ett samspel
mellan aktdrernas agerande (Gross publicerar sin bok och boken uppmirk-
sammas i medierna) och férindrade villkor i samhillet. Det behdvdes éver
tio ar av frihet och normalisering av samhallslivet, tio ar av yttrandefrihet och
demokratiuppbyggnad innan polackerna blev i stand att diskutera dessa
kansliga fragor som berdr deras nationella identitet. Den engelske historikern
T Garton Ash hivdade till och med i en kommentar till debatten om
Jedwabne att det behévdes sa mycket som Polens medlemskap i NATO fér att
polackerna skulle sluta uppfatta sig sjilva som historiens offer.%> De behévde
kdnna att deras demokrati var tillrickligt stark och stabil innan de kunde
konfronteras med de mérka sidorna av sin historia.

Det kollektiva minnet och den kollektiva identiteten befinner sig i samspel
med varandra. Det polska samhillet har under de senaste tio aren genomgatt
snabba och stora férandringar och nya utmaningar ir pa vig i och med Polens
forvintade anslutning till EU. Den polska intellektuella eliten #r i fird med
att diskutera huruvida den polska nationella identiteten &r férenlig med det
moderna samhillet, med europeiseringen. Den vill att Polen i Europa och
virlden skall uppfattas som ett modernt, demokratiskt, éppet samhille.
Denna elits medlemmar identifierar sig redan (och vill bli identifierade) som
européer, och Europa betyder fé6r dem bland annat en gemenskap av virden
som frihet, demokrati, tolerans.s Dirfér kunde de inte lata bli att besvara
den utmaning som Gross bok innebar — att ta itu med antisemitismens arv.

Kan man efter debatten om Jedwabne tala om en férandring i polackernas
kollektiva minne och historiemedvetande?

En viss férindring har skett i och med att en ny minnesresurs i form av
Gross bok Sgsiedzi har tillkommit. Hidanefter kan man inte pa allvar disku-
tera Forintelsen i Polen utan att beakta vad som hinde i Jedwabne. Det ir
dock for tidigt att hivda att minnet av Jedwabne har {éridndrat polackernas
historiemedvetande. Lat oss till exempel se pa en opinionsundersdkning
gjord hosten 2001 av CBOS (den polska motsvarigheten till svenska SCB) pa
ett tusen slumpvis utvalda polacker. P4 fragan om de hort talas om Jedwabne
svarade go procent jakande, vilket bekriftar intrycket att medierna gav stort
utrymme 4t boken Sgsiedzi, debatten kring den och sjilva férsoningscere-

62. Se Gazeta Wyborcza 1/2 2001.
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monin i Jedwabne. Pa fragan vem som dédade judarna i Jedwabne svarade 28
procent att det gjorde tyskarna. 12 procent hivdade att dadet utférdes av
tyskar med polsk medverkan medan g procent ansag att bade polacker och
tyskar var ansvariga for brottet. 8 procent av de tillfrigade menade att ansva-
ret enbart vilade pa polackerna. 5 procent ansag att det var andra, till exem-
pel ryssar, som dédade judarna och 4 procent trodde att gdrningsméannen var
polacker men att de tvingats till det av tyskarna. Cirka 30 procent svarade att
de inte visste vem begick brottet.%

Det var saledes enbart en liten minoritet som klart och tydligt var beredd
att ta pa sig hela ansvaret. Det finns naturligtvis anledning att vara forsiktig
med att dra alltfér langtgaende slutsatser av opinionsundersékningars resul-
tat. Resultatet bekriftar dock det intryck man kan fa pa grundval av analysen
av debatten, namligen att det var den polska intellektuella och politiska eli-
ten som stod fér uttrycken fér ett férindrat historiemedvetande. De talade
emellertid med stark rost och gjorde intryck pa bade debattens observatdrer
och dem som deltog i den. Minnet av Jedwabne har internaliserats i den in-
tellektuella elitens medvetande och nu dr det deras ansvar att scka paverka
allménheten sa att den gor ocksa detta minne till sitt. Det ar elitens uppgift
att inte lata samtalet om Jedwabne avstanna. Férindringen i det polska his-
toriemedvetandet och uppgdrelsen med antisemitismens arv dr pa gang, men
den har dnnu inte skett.

64. Undersokningens resultat publicerades bl a i Gazeta Wyborcza 7/9 2001.
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Summary: The Killings in Jedwabne —

A Challenge for Polish Collective Memory.

An Analysis of the Polish Debate on Jan Gross’
book Sgsiedzi ("Neighbors”)

The article analyses the stormy debate in Poland caused by the publication in
2000 of Neighbours, a book written by the Polish-born American scholar Jan
Gross. The book, that deals with the war-time mass murder of the Jewish popu-
lation in the Polish town Jedwabne, encouraged by the Nazi Germans but
perpetrated by local Poles, brought about shock and created a challenge to Polish
collective memory. Poles used to perceive themselves as victims of Nazi aggres-
sion, not anti-Semitic helpers or executors in the Nazi destruction machinery,
and the Holocaust was seldom a topic of reflection in the Communist era in Pol-
and. Using K-G Karlsson’s typology of different uses of history (scientific, moral,
existential, political and ideological), the author of the article shows how the Po-
les responded to the challenge. She also discusses the timing and the circum-
stances of the Jedwabne debate. The underlying purpose of the study is to
examine whether the debate has brought forth more profound changes in Polish
historical consciousness, memory and self-perception. A considerably longer ver-
sion of this article in English is found in Klas-Géran Karlsson & Ulf Zander (eds),
Echoes of the Holocaust. Historical Cultures in Contemporary Europe, Lund 2003.





