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Syntetiska dgonblick. En reflexion
Av Ann-Sofie Ohlander

Svensk historieforskning har under den senare delen av rgoo-talet vuxit
kvantitativt, férnyats, inmutat nya omraden och grenat ut sig i nya under-
avdelningar. En sadan tillvixt i volym och innehéll borde, tycker man, ocksa
innehalla stindigt nya utmaningar till synteser: Hur far vi ihop det? Hur sam-
manfattar vi? Hur integrerar vi? Men kanske har tillvixten i stillet lett till
motsatsen, till uppspaltningar, specialiseringar och nya prefix framfér ordet
historia? Det finns manga exempel pa att tillvixt inom vetenskapsomraden
som medicin, naturvetenskap och teknik medfért uppsplittring i avgrinsade
specialiteter.

Hur det dn foérhaller sig tycks en gingse uppfattning vara att svenska histo-
riker inte skriver synteser; att det ér svart att forena med vér kritiska histo-
riska metod, som ldmpar sig mera f6r djupanalyser, att syntesskrivande inte
ger inomvetenskapligt meritviarde och sa vidare. Jag tror mig egentligen aldrig
sjilv medvetet under min tid som historieforskare ha gatt in for att skriva en
syntes. Men en viss eftertanke ger vid handen, att jag dnda sysslat med och
kanske till och med frambringat synteser — detta inte av ndgon ursprunglig
intention, utan mera av nddvindigheter jag mott eller méjligheter som 6pp-
nat sig i mitt forskande och skrivande arbete. Det har funnits, och finns,
skulle jag vilja hdvda, syntetiska 6gonblick i varje historikers arbete, alldeles
oavsett fran borjan kanske icke syntetiska avsikter. Jag vill alltsa hir hivda att
vi svenska historiker 4r mera syntetiker &n det kan verka och att det i sjilva
verket finns fa svenska historiker som inte nagon gang arbetar med synteser.
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En exemplarisk syntes?

Var ir en syntes? Vilken innebord ldgger jag i begreppet? For en diskussion
om det vill jag i korthet ta min utgangspunkt i den brittiske arkeologen Colin
Renfrews arbete Arkeologi och sprdk.* Han tar dir upp problemet om de
indoeuropeiska sprakens ursprung, tidpunkten och sittet fér deras sprid-
ning. Genom att knyta samman sprakvetenskapliga resultat med den nya pro-
cessuella arkeologins landvinningar lyckas han med bedriften att fa fram ett
nytt tinkbart "urhem” fér spraken och tidigareldgga deras spridning med
nagra tusen ar. Han hivdar ocksa gentemot den tidigare forskningens teorier
om snabb utbredning genom erdvringar, att diffusionen i stillet skedde som
en langsam "vagroérelse” i anslutning till jordbrukets spridning.

Renfrew gar in i tva skilda vetenskapsomraden, tar del av deras senaste
resultat och metoder och gér en sammansmaéltning av dem till en helhet, som
han sedan i sin tur anvinder for att radikalt fordndra kunskapen om en visent-
lig och omdiskuterad historisk foreteelse. Biarkraften i hans resultat kan dis-
kuteras, och har diskuterats, men sjilva tillvigagingssittet ser jag som fore-
domligt for att inte siga exemplariskt (i tysk bemirkelse) for vad en veten-
skaplig syntes pa det humanistisk-samhillsvetenskapliga omradet 4r och hur
den bor genomféras.

Begreppet syntes anvidnder Renfrew i sin framstéllning, men han gér ingen
bestimning av det. [ sékandet efter en preciserad definition av termen har jag
gatt savil till Svenska akademiens ordbok som till nagra historieteoretiska
arbeten. SAOB anger som en huvuddefinition "sammansmiltning av olika ele-
ment till en helhet”. Sammansmiltning, olika och helhet framstar hir som
nyckelbegreppen. I det hir aktuella fallet uppkommer av skilda kunskaper en
ny helhet, inte 13st hopfogad, utan faktiskt sammansmailt och hel.

SAOB har flera underavdelningar av begreppet syntes, av vilka ett par kan ha
sirskild relevans i ett historievetenskapligt sammanhang. "Mangfaldssyntes”
anges gilla i fraga om kunskapsteori som en "férening av flera kunskapsinnehall
till en enhetlig kunskapsbild”. Den dialektiska syntesen definieras ju som
"upphivande av motsittningen mellan tes och antites”. "Synteslitteratur” be-
tecknar "litteratur som séker na en syntes, i betydelsen en helhetssyn”.

Den dialektiska syntesen syns mig hir alltfér begrinsad som definition —
det som sammansmilts kan i och fér sig besta av motsatser, men det ir av

mindre intresse #@n just olikheten. Men diremot passar mdngfaldssyntes vil

1. Colin Renfrew, Arkeologi och sprdk. Det indoeuropeiska ursprungets gidta, Stockholm 1993 (1988).
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in pa vad jag vill forstd med synteser ocksa i historisk forskning. Hypoteser,
teorier, begrepp och/eller resultat fran tva skilda vetenskaper férenas och ger
en ny helhet som ocksa méjliggér nya hypoteser, nya férklaringar och en ny
verklighetsbeskrivning.

Nira begreppet sammansmiltning ligger integration, visentligt eftersom
det dr en nédvindig process i syntesens tillkomst. Kanske dr det rentav det,
som mojliggor en grundliggande definition av syntesen, till skillnad fran till
exempel en kumulativ eller systematiserande princip. Utan en integrations-
process finns alltsa ingen syntes. Vad innebir da i sin tur begreppet integra-
tion? Enligt SAOB innebir integration att "inga sasom bestandsdel i nagot, i
synnerhet sasom nagot oskiljaktigt, nddvindigt”. Verbet integrera har inne-
borden "férena nagot med nagot annat till ett helt”.

Men Colin Renfrew ndjer sig nu inte med sin syntes. Han vill ocksa gé ut-
anfér sitt undersdkningsomrade och undersékningsobjekt och generalisera
sina resultat till en universell modell for all spridning av ménniskor och
sprak. Han prévar den ocksa, som det synes mig, med mindre framgang, pa
exemplen polynesiska sprak och bantusprak. Hor generalisering samman
med syntes? Det kan vid en forsta anblick tyckas sa. Den giéngse anvind-
ningen av syntes férutsitter, som vi skall se nedan, ofta innebérden stor, om-
fattande, nationell, global och kan didrmed ocksa synas inbjuda till generalise-
ring. Men vare sig generalisering eller undersdkningsniva har, som jag ser det,
i sig nagot med syntesen att géra. En syntes av olika element till en helhet
borde med definitionen ovan precis lika girna kunna férsigga i ett i tid och

rum begrinsat sammanhang, gilla bara en unik situation.

Syntes i teorildrobicker

Vilken innebérd har da syntesbegreppet fatt i ett historiskt vetenskapligt
sammanhang? — inom naturvetenskaperna anvinds det ocksa flitigt men som
bekant pa ett litet annat sitt. Det dgnas liten eller ingen uppmirksamhet i
nagra larobocker i historisk teori och metod. Jag har gatt igenom fem nu ak-
tuella och en nagot dldre. Tre dr svenska: Stellan Dahlgren & Anders Florén,
Frdga det forflurna (1996), Anders Florén & Henrik Agren, Historiska under-
sokningar (1998) och Arne Jarrick & Johan Soderberg, Praktisk historieteori
(1993).> Tre dr utlindska: norrmannen Knut Kjeldstadli, Det forflutna dir inte

2. Stellan Dahlgren & Anders Florén, Frdga det forflutna. En introduktion till den moderna historie-
forskningen, Lund 1996; Anders Florén & Henrik Agren, Historiska undersokningar. Grunder i historisk
teori, metod och framstdllningsscitt, Lund 1998; Arne Jarrick & Johan Soderberg, Praktisk historieteori,
Stockholm 19g3.
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vad det en gdng var (1992), engelsmannen John Tosh, Historisk teori och me-
tod (1984) och finlindaren Pentti Renvalls vid det hir laget nistan 40 ar
gamla Den moderna historieforskningens principer (1965).3

Om vi forst ser till de svenskforfattade ldrobdckerna finns en halv sida
under rubriken "Syntes” hos Florén & Agren.* De skriver i férsta hand rela-
tivt elementirt {6r grundstudenter och férklarar i det sammanhanget synte-
sen som en mera problematiserad pendang till dversikten. De 6vriga dgnar
inte syntesen uppmirksamhet i sig, men man kan med litet moda hitta ter-
men anvind genom att till exempel sdka pa Braudel. Sa skriver Dahlgren &
Florén efter att ha preciserat Fernand Braudels tre "duréer”, tidsrytmer:
"Ambitionen hos Braudel [...] var att sammanféra alla tre tidsrytmerna i en
syntetiskt inriktad historia.”s

Jag har inte gjort nagon grundlig litteraturgenomgang, men de resultat jag
fatt tyder alltsa pa att syntesen inte dgnats nagon storre uppméirksamhet i
svensk historieteoretisk litteratur, inte heller nir man gar bakat i tiden.
Aleksander Loit skrev 1982 en artikel om historiska synteser ur ett historie-
materialistiskt perspektiv. Syntesen som enkel kumulativ och kvantitativ pro-
cess avvisar han. Syntesen skall vara ndgot mer &n sina delar — Loit anvinder
den fotografiska bilden som illustration. Den kan brytas ned i punkter men
bara som helhet har den en mening. Men fér att ett arbete, enligt Loit, skall
kunna benimnas syntes skall det ha sin utgangspunkt i en teori. Det skall
ocksa bygga pa dialektisk metod, som han ocksa exemplifierar.’ Definitionen
blir dirmed annorlunda #n den hir aktuella. I den ar 1981 av Klas Amark
utgivna antologin Teori- och metodproblem i modern svensk historieforskning,
star férhallandet mellan samhillsteori och historieforskning i centrum.” Syn-
testinkande kan tyckas ligga nira men tas inte explicit upp. Rolf Torstendahl
diskuterar inte heller syntesen i sin klassiska Introduktion till historie-
forskningen (1966).8

Hur 4r det da i de utlindska arbetena? Ordet syntes aterfinns inte i John

3. Knut Kjeldstadli, Det férflutna dr inte vad det en gdng var, Lund 1998; John Tosh, Historisk teori
och metod, Lund 1994; Pentti Renvall, Den moderna historieforskningens principer; Stockholm 1965.

4. Florén & Agren 1998, s 11.

5. Dahlgren & Florén 1996, s 52.

6. Aleksander Loit, "Syntes i historievetenskapen”, Géran Behre & Birgitta Odén (red), Historia i
vetenskap och historiedidaktik, Lund 1982, s 123-143.

7. Klas Amark (red), Teori- och metodproblem i modern svensk historieforskning. En antologi, Stock-
holm 1981.

8. Rolf Torstendahl, Introduktion till historieforskningen. Historia som vetenskap, Stockholm 1966.
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Toshs ordregister (1984). Pa ett stille skriver han dock om "6versiktsverk —
sadana allminna synteser som soker féra samman forskningsresultat fran ett
stort antal specialister till en sammanhingande helhet. Historikernas presta-
tioner i detta avseende har ofta varit sorgligt otillrickliga”.> Men bade Pentti
Renvall och Knut Kjeldstadli dgnar syntesen sirskild uppmirksamhet, mest
utforligt Renvall, som i Den moderna historieforskningens principer dgnar ett
helt kapitel 4t "Den historiska syntesen”.*> Han tar avstamp i de "mangfalds-
problem” som finns fér den syntetiserande historikern. Dem ser han dels i
vad han kallar parallellfaktorer, dels i successiva forandringar, det ena en
rumsaspekt i 6verférd social bemiirkelse, det andra en tidsaspekt, ocksa den
faktiskt i en 6verférd bemirkelse, mer fraga om "samhillelig” tid #n kronolo-
gisk tid. "Slutmalet”, skriver Renvall, "ir en tankebyggnad som sammanbinder
s& manga parallellfaktorer som méijligt, samtidigt som den i sig inférlivar de
successiva forindringar som dessa faktorer undergar”."

Det syntetiska tillvigagangssittet bestar for Renvall i att av nddvandighet
"reducera” den historiska mangfalden for att kunna handskas med den. I
denna reducerande, ofta typologiserande verksamhet ser han strukturbe-
stimningar som en viktig del. Det giller inte minst den "integrerade struk-
turenheten”, vars delar dr foéreteelser som star i ett inbdrdes sammanhang
med varandra. Den andra viktiga delen ér historiens successiva forandringar,
dir Renvall tycks ansluta sig till en, 1at vara, nyanserad tanke om historisk
utveckling. Renvall jimstiller alltsd det han beskriver som reduktionen av
mangfalden med syntetisering, och viktiga moment i denna sker genom typo-
logisering och sammanférande. Han dgnar ett avsnitt at hur detta sker ifraga
om strukturer respektive successiva forandringar, dir samtidigt upptra-
dande "utvecklingsnivaer” kan stilla till trassel for forskaren. Renvall vinder
sig mot tanken att kartligga ett omrade at gangen och sedan féra dem sam-
man. Hir moter vi alltsa forestillningen om nagon form av organiserande
principer som fran borjan finns med och underlittar den stora syntesen, den
som ir Renvalls ambition.

Norska historiker — Ottar Dahl, Kare Lunden och Francis Sejersted — har
sedan 1ggo-talets borjan fért en debatt om synteser. Knut Kjeldstadli utgar
fran denna, nir han for en analytisk diskussion om begreppet. Han skriver

9. Tosh 1994, s 117.
10. Renvall 1965, s 239—271.
11. Renvall 1965, s 243.
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dir om 6nskvirdheten av att skapa sammanhang: "Vi bor skriva en 'stor beriit-
telse’ bland alla historierna”.*> Han vill urskilja tva slag av synteser, de som
sammanfattar och de som sitter samman nagot. I det forsta fallet fangas
"drag som dr omfattande och varaktiga i tid”.’> Hir sker ett urval, dir man
tydliggjort, renodlat, kanske ocksa stiliserat. Diaremot bor detta inte blandas
samman med generalisering. Det ir heller inte fraga om syntes nir man skri-
ver en kronologisk redogorelse dver en aldrig sa lang tidrymd eller omfat-
tande geografiskt omrade.™ Denna forsta karakteristik av syntes med ele-
ment av renodling och typologisering paminner om Renvalls ovan.

Den andra férestillningen om syntes som Kjeldstadli aterger giller "inte
att fa tag i omfattande utan komplexa sammanhang”.’s Centralt blir om man
teoretiskt och tankemissigt lyckas integrera delarna. Nagon form av total-
historia dr syntesens yttersta mal, menar Kjeldstadli, men papekar samtidigt
att omfanget hos det man skriver om kan vara begransat. Hur gér man da for
att astadkomma syntesen? Kjeldstadli menar att det finns 4tminstone tre f6r-
faringssétt: att bygga nedifran, att utga fran en teori uppifran — man maste
bérja med "en férhandsforestillning om vad vi dr ute efter” samt att "en del
av helheten dr dverordnad”, det finns en &verordnad princip.*® Slutligen kan
man vara pluralist och tinka sig flera olika m&jligheter, flera varianter av
synteser med samma utgidngspunkter.

En global syntes av historien — kanske dr det detta, underférstadda, krav
pa rickvidd som gor att svenska historieforskare inte menar sig skriva synte-
ser. Faktum &r da att arbeten som gor ansprak pa omfattande kronologisk, kul-
turell eller geografisk rickvidd kanske inte alls motsvarar kraven pa samman-
smiltning av olika element till en helhet enligt den definition jag hir anvint.

Ekonomisk historia— en "syntesdisciplin”?

Synteser och syntesbegrepp spelar alltsa inte nagot stérre roll i idag anvinda
larobocker i historieteori och verkar inte heller ha diskuterats inom svensk
historievetenskap i ndgon stérre omfattning. Ar 1970 fanns dock "syntes” i
rubriken pa den sjitte nordiska konferensen i historisk metod: Analyse —

12. Kjeldstadli 1998, s 214.

13. Kjeldstadli 1998, s 215. Kjeldstadlis kursivering.

14. Begreppet anviinds i praktiken ibland just fér att ange ett langt tidsavsnitt. Se t ex Stefan Brink,
"Hélsinglands #ldre bebyggelsehistoria. Ett férsok till en syntes”, Bebyggelsehistorisk tidskrift 1994 (27),
S 153-172.

15. Kjeldstadli 1998, citat s 215.

16. Kjeldstadli 1998, citat s 216. Kjeldstadlis kursivering.
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syntese — komparasjon.’” Tva av féreldsarna hade ocksa explicit med syntes i
sina rubriker, den norske filosofen Arne Naess och den svenske ekonom-
historikern Rolf Adamson.

For Arne Naess tycks syntesbegreppet innefatta just en sammansmiltning
av olika element i den bemirkelse jag angett ovan. Han ér skeptisk till sadana
sammansmaéltningar. [ varje fall menar han att de 4r en omdjlighet inom
filosofihistorien, en vetenskapsgren han sjélv dgnat sig at. Filosofihistorien
kan inte skrivas neutralt i férhallande till systemskillnader. Begrepp kan inte
renodlas utan firgas av de sammanhang dir de ingar. Synteser i 6versikter,
larobécker till exempel, blir, menar Naess, med nédvindighet ytliga "og for-
utsetter at man ikke beh&ver a skjelne mellom ord och tanke”.*® Den "radikala
pluralism” detta enligt Naess medfér far betydelse ocksa fér historiker — om
inte ett filosofiskt system kan utpekas som det riktiga, kan inte heller en ver-
sion av det historiska férloppet ses som den korrekta.™

Rolf Adamson ville vid samma konferens urskilja tva huvudgrupper av
synteser. Den ena utgdrs av "sammanfattningar som byggs upp nerifran — av
detaljstudier”, eller konkret utfért: "Pa detaljmaterial skapas fristadende stu-
dier, som nagon syntetiskt lagd bjdsse sedan klittrar upp pa och knadar ihop
i sin stora sammanfattning.” Under grupp tva vill han redovisa synteser "som
mer eller mindre startas uppifran”, det vill siga de som tar sin utgangspunkt
i en teori och sedan arbetar sig "nedat”.® Makro- och mikroniva, liksom
deduktivt och induktivt arbetssitt, ir viktiga hallpunkter i Adamsons defini-
tion av synteser, och han uppehaller sig i sitt inldgg, som rubriken anger, i hog
grad vid méjligheterna att méita och verifiera. Problemet och méjligheten att
integrera olikartat kunskapsinnehall till en ny kunskap tycks inte vara ett
huvudintresse for honom.

Men i sjdlva verket finns det med i bakgrunden, eftersom hans resonemang
bygger pa den dubbla bas som bade 4r bakgrunden fér tillkomsten av dmnet
ekonomisk historia och ett tydligt syntetiskt "mangfaldsproblem” enligt den
definition jag atergivit ovan. Ekonomhistorikern Carl Axel Olsson har pa ett
intressant sitt analyserat detta i artikeln "Eli Heckscher and the Problem of

17. Trygve Solhaug & Hugo Montgomery (red), Analyse— syntese— komparasjon. Foredrag ved Nord-
isk fagkonferanse for historisk metodelaere pa Godoysund 10.—14. mai 1970, Bergen 1972.

18. Arne Naess, "Historie — pluralisme og historiske synteser”, i Trygve Solhaug & Hugo Montgo-
mery 1972, S 10.

19. Naess 1972, s. 10.

20. Rolf Adamson, "Forsdk att verifiera synteser inom ekonomisk-historisk forskning”, i Solhaug &
Montgomery 1972, s 63ff.
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Synthesis. A Methodological Note.”* Han anvinder en tidig artikel av Heck-
scher i Historisk tidskrift 1904, dir denne kimpar med problemet att kombi-
nera en teoretisk disciplin — nationalekonomi — med en empirisk — historia.
Bada #dr nédvindiga for tillkomsten av ekonomisk historia. Men hur och var
sker avvigningarna och motet mellan det teoretiskt-deduktiva och det empi-
riskt-induktiva? Den tidige Heckscher framstar i Olssons analys som en prag-
matiker med en viss aversion mot filosofiska utliggningar — det giller att ar-
beta praktiskt. Men da ar ett relativiserande tids- och foridndringsperspektiv
noédvindigt — Heckscher vinder sig mot tanken att nationalekonomin skulle
kunna aspirera pa generell giltighet med vars hjilp man kan analysera och
bedéma — déma? — andra epoker och sammanhang. Samtidigt vill han #nda
tillerkéinna nationalekonomin en sirstillning jaimfort med de nya sambhiills-
vetenskaper, som till exempel sociologi som har liknande pretentioner. Detta
skapar ett dilemma, som Heckscher helt enkelt undviker genom att arbeta
praktiskt-syntetiskt, med arbeten och synsitt av genomgripande betydelse
for svensk historisk forskning och kunskap. Hur han i praktiken arbetade
med detta skall jag inte hir ga in pa; ddremot notera att hans ambition alltsa
var klart syntetisk enligt den begreppsbestdmning jag hér har anvint.

Adamsons problemstillning, som i férstone kan verka mindre syntetisk
till sin karaktir, mera antingen-eller formulerad, baserar sig alltsa inda pa en
situation, dir varje utdvare av ekonomisk historia faktiskt fran borjan har ett
syntesproblem att tampas med. Med teoriernas intag i historievetenskapen
under 196o-talet kan ju samma férhallande tyckas rada inom historieveten-
skapen generellt. Samtidigt kan en uppspaltning i sig mellan teori och empiri
knappast generellt ses som underlag fér en syntesbestimning. En teoristyrd
eller teoriinspirerad undersékning utgor ju fordenskull inte nagon syntes av
olika kunskapsinnehall.

Man kan ater konstatera att begreppet syntes ofta anvinds pa ett diffust
sitt. Det ir knappast heller sirskilt ofta anviint. Detta innebir dock, som pa-
pekats ovan, inte att syntes innebérande integration av flera olika kunskaps-
innehall inte forekommer i svensk historisk forskning.

Ndgra syntetiska exempel i praktiken

Jag tror att varje historiker, ocksa utan egna medvetna syntetiska ambitioner,
med en smula eftertanke kommer att finna att hon/han har brottats med

21. Scandinavian Economic History Review 1992, 40:3, s 29—52.
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syntesens problem och méjligheter nagonstans i sin forskning. Enklast dr hir
att resonera utifran egen erfarenhet och ge ett par exempel, dir jag sjilv be-
funnit mig i vad jag hir kallar syntetiska 6gonblick, forskningssituationer dir
skilda foreteelser inte staimmer, 4r uppbyggda efter olika principer eller med
olika metoder, dir teorisammanhangen saknar kontakt och/eller empirin hin-
for sig till férhallanden som inte verkar jamforbara. Dessa 6gonblick kan for-
visso kinnas besvirliga och obekvima, men kan vara fruktbara och bér inte
undvikas.

De exempel jag kommer att ge hirror fran erfarenheten att som forfattare
medverka i dels en lirobok i historia for gymnasiet, dels skriva en dversiktlig
svensk kvinnohistoria.?> Fér liroboken, Epos, var det min uppgift att skriva
om perioden 1815 till férsta virldskriget i den allménna historien. Var ambi-
tion var att integrera sa mycket som méijligt, att inte dela upp historien, och
att inte féra delar som inte "passade in” till sirskilda underavdelningar och
tillaggskapitel. Fér mig géllde det bland annat att undvika savil en sarskild
avdelning om de stora ideologierna, som ett kapitel om kvinnor och barn,
bada ymnigt forekommande i tillidgg i lirobscker.

Ideologiernas uppkomst och deras samband med revolutionerna fran 1789
och framat 4r ju uppenbar. Anda finns det en tendens att behandla dem for
sig, kanske dirfér att de ér ett centralt féremal i inte minst statsvetenskaplig
forskning och pa det sittet kommit att framsta som pa nagot sitt fristdende
fran historien. Grunden till uppdelningstendenserna skulle da vara nirmast
vetenskapshistorisk. Det var delvis besvirligt att foga in dem — jag férsdkte
presentera varje ideologi i forhéllande till den revolution som forefoll mest
relevant, bade ifraga om respektive ideologis uppkomst och dess relevans i
skeendet. Atminstone grunddragen av varje ideologis uppbyggnad och karak-
tir maste ocksa aterges, men det skulle inte skapa lakuner i ldsningen. Har
hade jag alltsa pa en elementir niva faktiskt att handskas med kunskap som
uppkommit inom atminstone delvis skilda discipliner. Men nir jag efter at-
skilligt prévande funnit en sa att siga rimlig logistik i presentationerna, vi-
sade sig deras karaktir falla ut pa ett forhallandevis bra sitt i sjilva
hindelseférloppets logik. I varje fall foref6ll det mig sa, nir jag skrev. Kanske
berodde den relativa enkelheten pa att jag aterstillde en integration som
fanns i det historiska sammanhanget och som vetenskapen splittrat — det bér
ha gjort uppgiften littare.

22. Robert Sandberg, Per Arne Karlsson, Karl Molin & Ann-Sofie Ohlander, Epos. Historia for
gymnasieskolans kurs A och B, Stockholm 19g6.
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Besvirligare blev det, nir jag skulle integrera kvinnorna i historien och
hamnade i fragan om atskillnaden mellan privat och offentligt, mellan i f&r-
sta hand borgerliga min och borgerliga kvinnor. Eric Hobsbawm karakterise-
rar i Kapitalets tidsdlder den borgerliga familjen som "sin tids gatfullaste in-
stitution” och fragar hur det kommer sig, att ett samhille "som férsvurit sig
at ett profitinriktat niringsliv med konkurrensen i hdgsitet, at den enskilde
individens stravande, at lika rittigheter och mojligheter och frihet for alla,
vilar s tungt pa en institution som gar s totalt stick i stdv med allt detta?”
Jag kinde mig i den historiska integrationens namn uppfordrad att 16sa detta
syntetiska problem i liroboken. Det krivde en del tankeméda och ett
biresultat blev till slut ocksa en uppsats i Historisk tidskrift om historia och
psykoanalys.>* Med hjilp av psykoanalysens begreppsapparat och ett resone-
mang om samhilleliga tidsférskjutningar, som paminner om dem jag atergivit
hos Renvall ovan, tyckte jag mig dir kunna komma at sjilva problemet och se
1800-talets "privata” borgerliga sfir som en integrerad del av det stdnds- och
skrasamhille som var pa vig att forsvinna. Syntetiska 6gonblick kan alltsa ge
upphov till ganska vittfamnande féretag om man ger sig i kast med dem.

Att integrera kvinnohistorien i historien visade sig vara en besvirlig upp-
gift, som vi vil kom en bit med i Epos, men knappast dnda fram. Fran andra
hallet métte jag problemet nir jag tillsammans med vetenskapsjournalisten
Ulla-Britt Strémberg gav mig pa projektet att skriva en svensk kvinnohistoria,
Tusen svenska kvinnodr.>s Kronologisk rickvidd i sig ger inga synteser och
ambitionen att vara i kvalificerad mening syntetiska hade vi knappast. Men
problemet uppkom 4dnda, nir vi skulle foga in kvinnornas historia i den redan
skrivna svenska historien. Kvinnornas historia utspelar sig delvis pa andra
samhilleliga arenor #n minnens, och de sammanhang de ingar i har delvis
andra ramar. Dar{fér var svarigheter att vinta bade i fraga om att passa in
kvinnohistorien i — i 6verférd bemirkelse — giingse samhilleligt rumsliga sam-
manhang, det vill sdga sidant som politik, rittsvisende et cetera, och i den
gingse periodiseringen.

En intressant och méjligen kontroversiell omstiandighet blev, att vi s sma-
ningom upptickte att det snarare tycktes réra sig om att passa in den gingse

23. Eric J Hobsbawm, Kapitalets tidsdlder, Stockholm 1981, s 323.

24. Ann-Sofie Ohlander, "Historikern och den borttringda verkligheten. Nagra synpunkter pa psy-
koanalys och historia”, Historisk tidskrift 1993:4, s 515-537.

25. Ann-Sofie Ohlander & Ulla-Britt Strémberg, Tiusen svenska kvinnodr. Svensk kvinnohistoria
frdn vikingatid till nutid, Stockholm 1996 (ny, omarbetad upplaga 2002).
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historien i kvinnohistorien 4n tvirtom. Detta har naturligtvis att géra med
ett omvint forhallande — ménnen fanns inte med i kvinnornas samhilleliga
sammanhang eller pa deras arenor. Den empiriska analysen av historien — och
vi har ganska mycket kvinno- och genushistorisk forskning i Sverige idag —
tycks snarare ge vid handen att kvinnor i stérre omfattning férekom pa man-
liga arenor dn tvirtom. Kvinnor kunde vid behov, krig till exempel, trida in
pa de flesta manliga omraden, medan minnens konsroll effektivt stingde
dem ute fran kvinnliga omraden som kok, ladugard, barnkammare, fibod,
spinn-, sy- och vévstuga. En man som gav sig in pa sddana kvinnoomraden
satte sin manlighet pa spel, medan en kvinna till n6ds bade kunde kéra med
hist, pléja och upptrida infor tinget. Om jag siger att vi i Tusen svenska
kvinnodr forsokte integrera den dittills skrivna svenska historien i den
svenska kvinnohistorien #r det en dverdrift. Men vi lade var framstillning pa
en annan tidsaxel dn den géingse och man kan nog siga, att vi som i citatet om
Braudel ovan forsokte integrera atminstone tva tidsrytmer med varandra,
dir den langsammare och storre fick dominera.

Det ér ocksa ldtt att hitta andra exempel pa syntetiskt tinkande och syn-
tetiska dgonblick i svensk historieforskning. Nir jag nimner ett par exempel
nedan ir det sadant jag mera slumpmissigt kommer att tinka pa — jag tror att
jag skulle drunkna i exempel om jag férsokte ga mer systematiskt till viga.

Hur far man till exempel ihop det intressanta férhallandet att kristnande,
Svergang till dkerbruk, nya arvslagar och annan syn pa dgande tycks hinga
ihop med statens uppkomst? Om detta har Thomas Lindkvist forskat under
en langre period.*® Intressant ar att han undan f6r undan vidgat perspektivet
och dragit in ytterligare element i sin strivan att na férklaringar till i férsta
hand statens uppkomst, men ocksa till interaktionen av de omsténdigheter
som till synes utan sammanhang upptrader samtidigt. Aterigen kan uppdel-
ningen mellan olika vetenskaper spela en roll. Interaktionen mellan dmnena
arkeologi, historia och kyrkohistoria blir viktiga.

Sven A Nilsson arbetade hela sitt forskarliv med problem i Sveriges histo-
ria under 1600-talet. Genom att ticka omrade efter omrade, delvis hjilpt av
stora forskningsprojekt, fick han ocksa fram ett resultat som maste benimnas

26. Se till exempel Thomas Lindkvist, Plundring, skatter och den feodala statens framviixt. Organi-
satoriska tendenser i Sverige under dvergdangen frdn vikingatid till tidig medeltid, Uppsala 199o; Thomas
Lindkvist, "The Origins of a State Society in Medieval Sweden”, i Alvar Ellegard & Gunilla Akerstrém-
Hougen (eds), Rome and the North, Jonsered 1996; Thomas Lindkvist, Kristnandet i Sverige. Gamla kdillor
och nya perspektiv, i Bertil Nilsson (red) "Kungamakt, kristnande, statsbildning”, Uppsala 19g6.
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syntes, ddr krigets behov — kontributionerna, kontrollen &ver befolkningen, kyr-
kan, skatterna och jorden — till slut blir den nédvindighet som ger upphov till
den envildiga statsmakten.?”

[ sin doktorsavhandling om ett lokalsamhille under perioden 1600-1800
anvinder Kerstin Sundberg inte begreppet syntes. Men rent praktiskt finns
det en pafallande syntetisk ambition i det hon gér, nir hon fér samman och
soker integrera minst fyra komponenter som hon undan fér undan relaterar
till varandra: dgarstruktur, befolkningsutveckling, resursutnyttjande och so-
cial skiktning s att skeendet inom ett femte omrade, det politiska handlings-
planet, till slut visar sig inga i en logisk, och som det verkar, begriplig och
sammanhingande helhet. Tidsperspektivet, 200 ar, dr jamférelsevis langt, och
ger den forindring som gor de olika komponenterna avgrinsbara och
avldsbara.?® Men skriver Sundberg, och det dr intressant, bara i ett lokalt per-
spektiv later dessa kopplingar sig goras.?

Inom kvinno- och genushistorisk forskning tycks de syntetiska égonblicken
floda — omstindigheter och sammanhang misstimmer si att siga nirmast
axiomatiskt med tidigare historieskrivning. Sa astadkommer Ingrid Aberg en
syntes, nir hon stiller den kvinnliga filantropin under tidigt 180o-tal i rela-
tion till det manliga associationsvisendet. Kvinnornas filantropiska samman-
slutningar och verksamhet “stimmer inte in”, och om de skall tillerkinnas
betydelse dndras definitionen pa associationerna.’* Samma sak gér Gunnela
Bjork, nir den vedertagna politikens former inte passar in och inte gar att
anvinda for karakterisera och analysera kvinnornas politiska verksamhet i
kampen for medborgarskap under forsta hilften av 1goo-talet. De politiska
arenorna dndrar karaktir och blir ndgot annat och mer 4n de varit i tidigare
framstillningar.3* Hir skulle exemplen kunna bli manga.

Men riskerar inte syntesbegreppet att bli trivialt med en si allmin til-
lampning, svarar det inte bara mot den gingse och normala forsknings-

27. Sven A Nilsson, "Stormakten Sverige. Statsbygge och samhillsférindring”, i Leif Jonsson (red),
Stormakten Sverige. Statsbygge och samhiillsfordndring, Lidképing 1992; Sven A Nilsson, De stora kri-
gens tid. Om Sverige som militéirstat och bondesamhidille, Uppsala 19go.

28. Kerstin Sundberg, Resurser och sociala relationer. Studier av ett lokalsamhdlle i fordndring
1600—1800: Osterhaninge och Viisterhaninge socknar, Lund 1993.

29. Sundberg 1993, s 15ff.

30. Ingrid Aberg, "Filantroper i aktion. Filantropiska fruntimmersféreningar i det tidiga 180o-talet”,
i Marja Taussi Sjéberg & Tinne Vammen (red), Pd tréskeln till vélfirden. Vilgorenhetsformer och arenor
i Norden 1800-1930, Stockholm 1995.

31. Gunnela Bjork, Att forhandla sitt medborgarskap. Kvinnor som kollektiva politiska aktirer i Ore-
bro rgoo—1950, Lund 1999.
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processen? Jo, sikert i nigon man. Jag skulle dirfér mera vilja se syntesen och
syntetiska ambitioner lings ett kontinuum med den sa att siga fullbordade
syntesen eller den mer fullstindiga syntetiska ambitionen pa ena sidan. Pa
den andra vill jag placera det jag hir kallat syntetiska 6gonblick i forskningen,
de situationer dar vi kanske helt oplanerat och oférmodat sitter med tva eller
flera nya faktorer som vi egentligen aldrig tinkt underscka, som ligger utan-
for vara metoder eller var ambition, och som tvingar oss till att gora ett syn-
tetiskt stdllningstagande. Det borde vara virt att mer utférligt vetenskaps-
teoretiskt medvetandegora och diskutera den processen, inte minst darfor
att det i varje sadant syntetiskt gonblick kan ligga en fruktbar ny kunskaps-
mdijlighet forborgad.

Summary: Synthetic Moments. A Reflection

The writing of syntheses never seems to have been a major concern of Swedish
historians. Neither theoretical discussions nor historical practice indicate much
effort within the field. But does this belief hold true on closer examination? My
argument here is that in reality syntheses or at least synthetic moments are far
more frequent in Swedish — and other — historical research than one might realise
at first sight.

How do I understand the concept of synthesis? Complexity, difference and
integration are given as key words in the standard dictionary of the Swedish
language. A good example in practice is the British archaeologist Colin Renfrew.
In his work Archaeology and Language he tries to combine and integrate recent
results from his own discipline with those of linguistics in order to gain a new
understanding of the origin and diffusion of the Indo-European languages.
Renfrew’s is a conscious and systematic effort at synthesising. But the encounter
of knowledge emanating from different sources, processed with different
methods and presented in different ways occurs in many other circumstances.

What do (Swedish) historians generally understand by a synthesis? The con-
cept is sparsely mentioned in current theoretical and methodological textbooks
written by Swedish historians. General use seems to indicate a rather vague
notion where long time spans and national, continental or even global aspirations
play a role. Some more specific definitions presuppose, erroneously it seems to
me, an organising principle or theory, or include, likewise erroneously, generalisa-
tion as an aspect of synthesis.

Historians from the neighbouring countries seem to have given somewhat
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more thought to the problem, among them the Finnish historian Pentti Renvall
and the Norwegian historian Knut Kjeldstadli. For both of them, complexity and
possibilities of integration are crucial. They both consider scope as important but
not decisive. Economic history as a discipline seems to offer a special case with an
inherent problem of synthesising, since it was originally created out of two
subject fields, history and political economy.

The fact that the definition includes complexity, difference and integration
when applied to actual historical practice seems to give abundant evidence of
synthesising, whether intentional or not. The field of Swedish and international
historical research has grown dramatically over the second half of the 20™ cen-
tury and this in itself creates situations where synthesising is hardly possible to
avoid. Examples include the many different aspects of the process of state forma-
tion in the o™ and 11% centuries, the complex background of Swedish absolute
monarchy in the 17" century, and the intricate relations between population
development, conditions of ownership, the use of natural resources, social
structure, and political action in a rural community during the 17 through 19"
centuries. Another apparently endless problem is that of integrating women’s and
gender history into history proper or the reverse, fundamentally affecting both
temporal and other traditionally prevailing structures. There is every reason to
pay attention to synthetic moments in historical research. However inconvenient
and troublesome they may appear, they may contain new and fruitful possibilities
of new understanding.





