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De ovilliga krigarna och
Sveriges langa fred

Mats Hellstenius: Krigen som inte blev av. Sveriges fredliga officerskdr vid 180co-
talets mitt, Diss, Lund 2000. 207 s.

Mats Hellstenius avhandling #r tillkommen inom ramen fér det historisk-stats-
vetenskapliga forskningsprojektet "Den stabila freden” i Lund. Projektet undersdker
hur det gick till nir samarbetshegemoni blev dominerande i svensk utrikespolitik
och krig férlorade sin stillning som acceptabelt instrument for statsnyttan. I cen-
trum fér Hellstenius intresse star krigen i Sveriges niromrade kring 1800-talets
mitt: de bidgge dansk-tyska krigen 1848-1850 och 1864 samt Krimkriget mellan
Ryssland och Vistmakterna 1853-1856. Som tidigare forskning visat, var vid dessa
tillfillen bade kungahuset och miktiga opinionsstrémningar inom landet frestade
av tanken pa ett svenskt ingripande pa Danmarks respektive vistmakternas sida.
Militérledningen déremot agerade aterhallande. Den svenska insatsen 1848—1850
begrinsade sig till en expeditionskar for att skydda 6n Fyn samt senare en fredsbe-
varande styrka i Slesvig. Under Krimkriget férdes éverliggningar med vistmak-
terna, som utfirdade territoriella garantier fér Sverige-Norge (den si kallade
Novembertraktaten 1855). De svenska neutralitetsreglerna gavs dessutom en ut-
formning som gynnade vistmaktsflottornas operationer mot Ryssland i Ostersjon.
Kriget hann dock avslutas innan nagon intervention blivit aktuell. Under krisen
1863-1864 slutligen, avgjordes fragan om svensk intervention vid den berémda
Ulriksdalskonferensen hésten 1863 nir Karl XV tvingades kapitulera infér sina
ministrars krigsmotstand, ett avgérande nederlag fér den personliga kungamakten
och dirfor dven en milstolpe i Sveriges konstitutionella utveckling.

Hellstenius syfte ir inte att revidera den tidigare forskningens beskrivning av
det politiska hindelseférloppet, utan att klarlidgga den militira omvirldsbilden
under perioden. Med omvirldsbilder avser han en sorts mentala kartor, fokuse-
ringspunkter och filter. Omvirldsbilden ser han inte som en kausal férklarings-
faktor i sammanhanget, men som en viktig sannolikhetsfaktor vars roll dock &r
svar att precisera mer exakt. Férfattaren ér inspirerad av statsvetenskaplig forsk-
ning inom disciplinen internationella relationer, liksom av en mera traditionell
hermeneutisk ansats inom humanvetenskaperna. Begrepp som “tidsanda”, "belief-
systems” och "images” samsas, nir han anger sina utgangspunkter. I syfte att be-
lysa den svenska officerskarens omvirldsbild underséks dess syn pa

1) krig och fred,

2) samtidens politik,

3) militérens roll i samhillet,

4) Sveriges roll i det internationella systemet.
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Hellstenius fokusering pa militirens omvirldsbild innebér att han viljer att sitta
interna politiska processer i Sverige i centrum for sin forklaring till Sveriges langa
fred, inte yttre paverkan eller det internationella systemets struktur. Som han
framhaller behover dock inte dessa bigge perspektiv utesluta varandra. De offi-
cerare vilkas omvirldsbild studeras aterfinns inom den militéra eliten: arméns
generaler och éverstar, flottans amiraler och kommendérer. Gruppen avgrinsas
ytterligare till att omfatta férsvarsministrarna, expeditionscheferna i departe-
menten, karridrofficerare inom generalstaben och officerare som intog fram-
tridande roller och har efterlimnat ett tillrickligt ymnigt killmaterial f6r att
moijliggdra nigra analyser. Cheferna for de svenska expeditionskarerna i Dan-
mark 1848-1850 riknas ocksa in.

Sammantaget framstar i Hellstenius undersékning militidren som en freds-
bevarande faktor i det svenska samhillet. Dess krigsmotstand betingades dels
av synen pa nationella férsvarskrig som den enda legitima formen av valds-
utévning, dels av motviljan mot de borgerliga, nationalliberala krafter som i
niromradet paskyndat de aktuella krigen och pa hemmaplan ansvarslést agite-
rade for svensk intervention. Sannolikt bidrog denna officerskarens fredlighet
till att Sverige holl sig utanfor konflikterna i Ostersjdomradet. Ett nationellt
handlingsmonster grundlades pa sikerhetspolitikens omrade, vilket i sina
huvuddrag sedan dess blivit bestaende. I min granskning kommer jag att ta
fasta pa

1. formalia och disposition,

2. killor och metod,

3. tolkningar.

Formalia och disposition

Det dr beklagligt att forfattaren inte hunnit korrekturlisa texten ordentligt och
fatt ortografi och stavning av vissa personnamn m m korrekt. Artiklar i SBL bor
vidare listas under férfattarnamn, uppsatser i antologier under egen titel. Termen
“oceangaende slagskepp” (s 26) kan inte anvindas fér att beteckna linjeskeppen i
den datida svenska flottan (slagskepp #r bepansrade fartyg). Det ér ocksa fel-
aktigt att bendmna befilhavarna fér de 1833-1892 existerande militardistrikten
"forsvarsomradesbefilhavare” (s 28). Férsvarsomraden skapas férst 1942. Sin-
clair-visan hirstammar inte fran 16oo-talet (not 272, s 122) utan fran 1739 och
upptakten till hattarnas ryska krig.

Nir det giller dispositionen har Hellstenius valt en till stérsta delen kronolo-
gisk disposition. Efter en inledande analys av officerskarens "belief-system” ignas
kriserna 1848-1849, kommenderingen till Slesvig 1850, Krimkriget och Slesvig
1864 sirskilda kapitel med tematiska avsnitt insprangda. Men ar denna disposi-
tion verkligen den lampligaste? Hellstenius forsoker ju inte pavisa att officerskar-
ens omvirldsbild skulle ha férindrats mellan de olika kriserna. Omvirldsbilder
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bor ju tvirtom vara ganska statiska om de skall ha nagot férklaringsvirde. En tyd-
ligare tematisk struktur hade nog varit att foredra.

Kdllor och metod

Det material Hellstenius anvinder ér dels regeringspropositioner och utrednings-
betinkanden i forsvarsfragan, militdrvetenskapliga tidskrifter (Kungl. Krigsveten-
skapsakademiens Tidskrift, Tidskrift i Sjovisendet) och militira reserapporter,
dels memoarer och privata brev fran officerare. Hir finns med andra ord ytterst
officiella texter 4 ena sidan, ytterst personliga & den andra. Men kanske &r det inte
vid dessa tva ytterpoler utan nagonstans didremellan vi bor soka efter officerarnas
syn pa foreteelser som krig och fred, politik och samhille, Sverige och virlden?

Hur 6vertygande bevisning f6r officerskarens defensiva hallning dr exempelvis
det faktum att Kungl. Maj:t infér stinderna och omvirlden inte 6ppet diskuterar
krigsmaktens méjliga anvindning fér angreppskrig (s 54)7 Ar det rimligt att vénta
sig nagot annat? Och vad kan den till Danmark kommenderade officeren vintas
skriva hem till sin hustru — utom att han saknar och lingtar efter henne (s 84)?
Och dven om detta uttrycker hans sanna kinslor — hur gérs kopplingen mellan
detta privatbrev och officerskarens kollektiva agerande i politiken?

Aven om forfattaren limnat andra typer av killor till officerarnas omvirlds-
bild oprévade, innebir det inte att sidana skulle saknas. En méjlig killgrupp vore
material fran de militira skolorna Karlberg och Marieberg, som belyser vad som
larts ut till officerare inom dmnen som strategi och krigshistoria. Framtridande
militira ldrare och teoretiker som Johan Petter af Lefrén och Johan August Haze-
lius lat trycka sina féreldsningar och har dven efterlimnat undervisningsmaterial
bland sina papper pa Krigsarkivet respektive Nordiska Museet.!

En annan méjlighet vore att granska enskilda aktdrer ndrmare. Bade af Léfren
och Hazelius (den senare far till Skansens och Nordiska Museets skapare, Arthur
Hazelius) hade i sin ungdom varit livliga fosforister, géticister och radikaler och
dven ndra vinner till Jonas Love Almquist. Litteraturhistorisk forskning skulle
alltsd ha kunnat utnyttjas for att placera in atminstone dessa tva aktérer i ett vi-
dare idéhistoriskt sammanhang.

En tredje framkomlig vdg vore att studera aktdrernas riksdagsmannaverksam-
het. Av de 28 namn forfattaren samlat i en sirskild férteckning 6ver viktiga per-
soner hade 24 militidra karridrer, och inte firre 4dn nio politisk erfarenhet fran
Riddarhuset. Genom riksdagsprotokollen skulle dessas attityder i olika samhills-
fragor ha kunnat studeras.

1. Johan Petter af Lefrén, Féreldsningar uti krigsvetenskapen vid Kongl Ingenidrscorpsen, I-111 , Stock-
holm 1815-1817; Johan August Hazelius, Foreldsningar uti krigskonsten, Stockholm 1839.
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Tolkningar

Synen pa krig och fred

Nir det giller synen pa krig och fred underséker Hellstenius hur militiren sag pa
krigets roll i mellanstatliga relationer och om férsvarskrig uppfattades som mer
legitima #n angreppskrig. Han menar att officerskiren var defencistiskt inriktad.
Termen #r lanad fran den brittiske historikern Martin Ceadel och avser uppfatt-
ningen att militdrt vald endast r berittigat nir det anvinds fér nationellt sjélv-
forsvar. Forfattaren konstaterar att hans resultat "ligger i linje med [Samuel P.]
Huntingtons och [Alfred] Vagts allmint hallna resonemang om att den engelska
och kontinentaleuropeiska militdren vanligtvis tog avstand fran krig och valdsan-
vindning i perioden efter Napoleonkrigen” (s 172).

Det ir ett viktigt resultat att svenska officerare delade de krigspessimistiska
stimningarna med sina europeiska kolleger decennierna efter Napoleonkrigen. I
vissa avseenden var detta en tid som paminner om var egen: kollektiv sikerhet
forvintades forebygga framtida konflikter, krigsmakterna minskades och offi-
cersyrkets status och utsikter tycktes ovissa.

Aven hir hade dock en vidare kontext varit virdefull. Som Hellstenius konsta-
terar var i officerarnas 6gon inbdrdeskrig den mest tragiska typen av krig (s 57).
Officerarnas motvilja mot krig tycks frimst ha gillt den typ av totala, svarkon-
trollerade krig som revolutions- och Napoleonkrigen utvecklats till, med allmin
folkbevipning och odnskade sociala omvilvningar som féljd. For Sveriges del
hade Napoleonkrigen lett till rikets springning, revolution i Stockholm och mass-
dod bland utskrivna bondséner. Det var den hir typen av total krigsupplevelse
som Carl von Clausewitz forsokte bearbeta nir han pa 1820-talet skrev sin Om
kriget, en plidering for att kriget — trots Napoleonepokens skrimmande erfaren-
heter — alltjaimt kunde fungera som det rationella politiska instrument det varit
under kabinettspolitikens tid pa 1700-talet. Hellstenius hade kunnat utveckla
detta perspektiv genom att studera officerarnas syn pa skarpskytterdrelsen, virn-
plikten, den schweiziska milisarmén, Garibaldis rédskjortor, de polska upprors-
minnen 1863 eller arméerna i inbordeskrigets USA, dmnen som debatterades
flitigt i den samtida militdra fackpressen.

Mer problematiskt #n att sidana perspektiv saknas, ir emellertid de konse-
kvenser f6r avhandlingen och fér hela projektet "Den stabila freden” som féljer av
forfattarens konstaterande att den svenska officerskarens krigsmotstand anslot
till en allmin europeisk trend. Om inte bara de svenska officerarna utan dven
deras europeiska kolleger var fredligt sinnade kring 1800-talets mitt —kan da Sve-
riges langa fred forklaras av just officerarnas attityder? Varfor har inte ocksa de
andra europeiska linderna vars officerare var krigsovilliga efter Napoleonkrigen
haft en "stabil fred”? Kan inte Sveriges "stabila fred” lika girna ha uppstatt i sam-
band med unionskrisen 1gos, eller Finlandsfragan 1939-1941? Aven da stilldes
man infér beslutet att ga i krig, men valde att avsta.
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Och hur stort utrymme hade fér 6vrigt de svenska officerarna for att fundera
dver angreppskrig? Genom bygget av Karlsborgs fastning var de militéra satsning-
arna lasta till centralférsvarsdoktrinen. Redan 1809 ars forsvarskommitté hade i
princip avvisat insatser pa kontinenten med den i huvudsak indelta svenska ar-
mén. Detta var en av anledningarna till att Karl Johan sparade de svenska trup-
perna sa mycket som moéjligt under filttaget 1813. Ar det mot den hir bakgrun-
den rimligt att forvinta sig nagot annat dn en defencistisk grundsyn hos den
svenska militdren?

Synen pad det politiska livet
Nir det giller officerarnas syn pa det politiska livet, konstaterar forfattaren att
de demokratiska, liberala och nationalistiska strémningar som dominerade perio-
dens borgerliga offentlighet uppfattades som omstdrtande och krigshetsande,
pressen som l8gnaktig och uppviglande. Inte minst erfarenheterna fran de dansk-
tyska krigen tycktes bestyrka detta.

Hellstenius beldgger vertygande att sidana stimningar funnits. Samtidigt vet
vi att en hel rad militéra tidningar sag dagens ljus fran 1810-talet och framat, att
under perioden 1840-1880 atminstone 150 forsvarsbroschyrer publicerades av
officerare, att officerare livligt debatterade férsvarsfragan i riksdagen.

Officerare aterfanns dven i landsting och kommunala férsamlingar, i styrel-
serna for hushallningssillskap, banker och férsikringsbolag, brandkarer, livradd-
ningssillskap, jarnvigs- och angbatsbolag, skarpskyttekarer, bildnings- och nyk-
terhetsforeningar. I forfattarens egen férteckning dver personer som “intar cen-
trala roller i avhandlingen” finns flera exempel: C M L Bjérnstierna verkade inom
Stockholms lins hushéllningssillskap och Malmé frivilliga skarpskyttekar, G A von
Essen inom Stockholms stads brandférsikringar, Henning Hamilton satt i styrelsen
for Gota kanalbolaget, A F Gyldenstolpe var engagerad for jérnvigen mellan Norr-
koping och Finspang och i Allménna institutet for blinda och dévstumma, Johan
Hazelius och Sven Lagerberg satt i Stockholms stadsfullmiktige, och Johan Petter af
Lefrén grundade ldroverket Nya Elementar. Officerarna var alltsa inga virldsfran-
vianda mandariner, vegeterande i bostrémiansk upphéjdhet. Liksom andra svenska
ambetsmin under dessa kapitalismens genombrottsdecennier engagerade de sig
med liv och lust i frivilligt samhillsarbete inom olika omraden. Nagon enhetligt
konservativ gruppering utgjorde de knappast heller. Tongivande militérer som af
Lefrén, Lagerberg, von Platen och Hazelius kimpade pa Riddarhuset fér kvinnans
egendomsritt, pressens frihet, folkskolan och representationsreformen.

Det hade dérfor varit intressant om forfattaren konfronterat bilden i offi-
cerarnas brev och dagbdcker med deras faktiska livsgérning. Trots att de privat

2. Allan Jansson, Forsvarsfrdagan i svensk politik fran 1809 till Krimkriget, Uppsala 1935; Lennart
Rosell, "Sveriges lantférsvar 1873-1905. En studie rérande strategiska principer”, i Meddelanden frdn krig-

sarkivet 9, 1982; Jarl Torbacke, "Om behovet av att skapa opinion: svenska militéra tidningar och tidskrifter
under 1800-talet”, i Kent Zetterberg & Gunnar Aselius (red), Historia, krig och statskonst, Stockholm 2000.
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kunde kritisera vissa opinionsbildare som ansvarslésa demagoger och krigshets-
are, var de sjilva i hogsta grad en del av det framvixande borgerliga samhillet
kring 18o0-talets mitt. Om Hellstenius hade 6nskat, hade han hir kunnat knyta
an till en omfattande forskning.3

Synen pa officerskdrens roll i samhidillet

I undersdkningen av samhillsrollen granskar Hellstenius hur den teknologiska
utvecklingen och den dirav tilltagande professionaliseringen inom officerskaren
paverkade dess relation till staten och lydnad infér kungamakten. I detta per-
spektiv framstar officerarna i avhandlingen som hingivna ett professionellt, apoli-
tiskt statstjanarideal. Personliga asikter skulle undanhéllas offentligheten. Haze-
lius, vars organ Svenska Tidningen ledde krigsmotstandet under Krimkriget, var
ett notabelt undantag.

Men hur professionaliserad var egentligen den svenska officerskaren? I den
teoribildning kring civil-militira relationer som forfattaren utgar fran, ir ansvars-
fordelningen och hierarkin mellan militirer och politiker sjilvklar. Detta tanke-
gods har dock i allt visentligt utvecklats mot bakgrund av moderna amerikanska
erfarenheter, i ett utpriglat liberalt samhille med institutionaliserad makt-
delning, en vil avgransad militir sektor och starka civila, kapitalistiska eliter.*

Det ir inte sjilvklart att den modellen gar att applicera pa Sverige kring 1800-
talets mitt. Under den hir perioden blev de ofrilse stinden i majoritet inom
officersyrket. Men om c:a hilften av officersaspiranterna var ofrilse, rekrytera-
des fortfarande den andra halvan ur adeln — ett befolkningsskikt pa mellan o,25
och o,5 procent. Sa linge indelningsverket utgjorde bas fér den militira organi-
sationen var yrket ingen heltidssyssla och berittigade under de férsta aren av kar-
ridren inte till nigon 16n. Examen fran Karlberg var fore 1867 inte heller obligato-
risk. Den svenska officerskarens professionalisering holl pa att inledas under pe-
rioden, men tog inte fart férrin pa rgoo-talet 5

Dessutom blir det hela dnnu mer komplicerat av att det inte var de defen-
cistiskt sinnade deltidsmilitdrerna som i det langa loppet tog hem spelet. Istillet
blev Hugo Raab — entusiastisk krigsfrivillig 1864 — den som grundade den svenska
generalstaben och Krigshdgskolan under 1870-talet. Axel Rappe d 4, frivillig pa
fransk sida 1870, var den som banade vig for virnplikten och Bodens fistning.

3. Jfr Torkel Jansson, Adertonhundratalets associationer. Forskning och problem kring ett springfullt
tomrum eller sammanslutningsprinciper och féreningsformer mellan tvd samhdllsformationer c:a 1800—
1870, Uppsala 1985; Torbjérn Nilsson, "Liberalismen och 1800-talets #mbetsmannastat. Fiender eller
allierade?”, SCORE rapport 1997:6.

4. Samuel P Huntington, The Soldier and the State: The Theory of Civil-Military Relations, Cambridge
Mass 1957; Samuel E Finer, The Man on Horseback: The Role of the Military in Politics, London 1988 (1962).

5. Sten Carlsson, Yrken och samhillsgrupper. Den sociala omgrupperingen i Sverige efter 1866,
Stockholm 1968, s 110ff; Ake Bernstrom, Officerskdr i forvandling. Den svenska arméofficerskdrens re-
krytering, utbildning och tjdnstgoringsforhdllanden frdn 186o-talet fram till 1920, Stockholm 1988.
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Det storskaliga invasionsférsvaret och dess professionella officerskar, som sedan
180o0-talets slut férvaltat Sveriges langa fred, harstammar alltsa inte fran krigs-
ovilliga lantjunkare, utan fran aktivistiska hetsporrar och "stridisar”.

Aven av den anledningen blir det problematiskt att forklara Sveriges langa fred
med vissa ledande militdrers omvirldsférestillningar i mitten av 1800-talet.

Synen pa Sveriges stillning och det internationella systemet
Hellstenius visar att officerarna sag konkurrensen mellan nationalstater som en
naturlig del av det internationella systemet. Genom sin svaga och omoderna krigs-
makt framstod Sverige som en smastat i Europa med en begrinsad roll att spela.
Diskussionen kring det hir temat kunde ha férdjupats om forfattaren tydli-
gare tagit sin utgangspunkt i den svenska utrikespolitiken under 1800-talet. 1812
ars politik, neutralitetsforklaringen 1834, skandinavismen och solidaritetsrérel-
serna med Italien och Polen #r viktiga steg i den svenska smastatsidentitetens ut-
veckling, vilka nu berérs flyktigt eller inte alls. En annan central parameter i sam-
manhanget dr officerskarens krigsbild. Hur tinkte man sig konkret det framtida
kriget och hur kan dessa férestillningar ha paverkat viljan att ga i krig? Aven har
finns tidigare forskning som férfattaren hade kunnat stédja sig pa.S

Avslutning

Jag har i min recension kritiserat korrekturldsning och formalia, urvalet av kall-
material, brister nir det giller tolkningsperspektiv, teorianvindning och utnytt-
jandet av tidigare forskning. Jag vill avslutningsvis dven nimna nagot om avhand-
lingens fortjinster.

Aven om jag inte delar forfattarens uppfattning om betydelsen av officerarnas
fredlighet f6r Sveriges vidare 3den och hur denna fredlighet skall férklaras, anser
jag det dnda virdefullt att officerskarens mentalitet under perioden blivit under-
sokt. Bilden av de ovilliga krigarna kommer sikert 6verraska méanga férdomsfulla
— inte minst bland svenska historiker av i dag.

Virdefullt dr ocksa Hellstenius flitiga anvindande av privata killor som kastar
ett ovintat, intimt vardagsskimmer 6ver de agerande. I sin egenskap av historiska
aktorer kanske de framtrader tydligare i andra framstéllningar men som ménnis-
kor — som franvarande dkta makar, oroliga familjefider och godsigare, kveru-
lerande, missférstddda dmbetsmin — avtecknar de sig sirdeles tydligt hir. Givet-
vis har ocksa sadana sma historier om ménniskor en plats i den stora historien om
krig och fred. Hir finns nagot visentligt att lira.

Gunnar Aselius*

6. Jussi T Lappalainen, "Oskar I:s planer 1854-1856", i Militdrhistorisk tidskrift 1984; Lars Ericson,
"Fran sillskap till akademi 1796-1870", i Erik Norberg (red), Fiderneslandets férsvar, Stockholm 19g6.
* Fakultetsopponent





