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Gruppkategorins forvandlingar

Epistemologi, ontologi och politik i Torgny T. Segerstedts
studium av grupper 1939-1955

CARL-FILIP SMEDBERG Uppsala universitet

I denna artikel undersiks gruppkategorin, som dir en teori om att samhdillen bestar
av ett antal sammanhdllande grupper vilka socialiserar och integrerar sina med-
lemmar genom normer, och som var ett nytt sdtt att tinka under svensk mellan-
krigstid och efterkrigstid. Studien uppmdrksammar sdrskilt filosofen och sociolo-
gen Torgny T. Segerstedt. Grupp har under 1goo-talet gdtt frin att ses som ett nytt
och spdnnande begrepp till att vara en i ndrmast sjdlvklar del i hur vi forstar sam-
hdillet. Artikeln visar hur politiska kontexter och epistemologier var djupt samman-
bundna med hur samhdllet konceptualiserades inom modern samhidllsvetenskap.

Syfte och fragestdllningar

Genom modern samhillsvetenskap har vi lirt oss att se kategorier som
klass, familj, individ, nation, och ras.! Under mitten av 1goo-talet var
grupp ett nytt och 16ftesrikt sitt att tinka om samhillet f6r manga ak-
térer i Sverige och dvriga vistvirlden. Det sags som ett botemedel mot
politiska och sociala problem. I dag framstar det som ett mycket vagt och
allmint begrepp. Vi ser inte mekanismerna bakom skapandet av grupp
som en sjilvklar kognitiv och epistemologisk kategori. Hur ny grupp-

Artikeln har granskats av tva externa lektdrer enligt modellen double blind peer review.

1. Om konceptet samhille, se Peter Wagner, "’An Entirely New Object of Consciousness,
of Volition, of Thought™: The Coming into Being and (Almost) Passing away of ‘Society’ as a
Scientific Object”, i Lorraine Daston (red.), Biographies of scientific objects (Chicago 2000). Om
samhillsvetenskapernas didaktiska praktiker, se Frans Lundgren, "Making society a public
matter: A cultural history of the social sciences’ politico-didactics”, i Rickard Danell, Anna
Larsson & Per Wisselgren (red.), Social Science in Context: Historical, Sociological, and Global
Perspectives (Lund 2013). Férfattaren vill tacka de bdda anonyma lektérerna samt Frans Lund-
gren, Ylva Séderfeldt och Bo Eriksson fér virdefulla synpunkter pé texten.

Carl-Filip Smedberg (f. 1992) dr doktorand i idé- och lardomshistoria vid Uppsala universitet.
Han har tidigare skrivit artikeln "Laginkomsttagarna: Expertis, politik och mediering i for-
mandet av en ny kategori omkring 1968”, Scandia 84:1 (2018).
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kategorin en gdng var kan illustreras med marxisten Arnold Ljungdals
(1901-1968) kritik &r 1927 mot de samhillskommentatorer som talade
om ett massamhille i vardande. Han menar att de inte férstod "den roll
som den organiserade massan — gruppen” som en anglosaxisk forskare
med "ett lyckligt funnet namn kallar den - spelar”.2 Att "grupp” kunde te
sig som ett lyckligt funnet namn tycks fér oss i dag oforstéeligt. Medan
lexikon i bérjan av 1goo-talet kortfattat beskriver grupp som en militir
enhet och gruppteori ndgot som tillhér matematiken, redogér natio-
nalencyklopedin fran 1ggo-talet for ordbildningar som gruppsykologi,
gruppdynamik, gruppsprak, gruppvard, grupparbete och gruppterapis
Gruppkategorin har blivit ett samhillsvetenskapligt kunskapsobjekt s&-
vil som féremal fér nyordsbildningar, vilket pekar pa hur begreppet har
kommit att samverka i nya kontexter. Torgny T. Segerstedt (1908-1999)
spelade en stor roll i denna process.

Artikelns syfte ar att studera gruppkategorin genom Sveriges forsta
professor i sociologi, Torgny T. Segerstedt. Vilka problematiker arbetade
Segerstedt utifran i olika stadier av sin vetenskapliga praktik? Hur kon-
ceptualiserade han gruppen som ett studieobjekt? Sociologi definierade
han som studiet av grupper, men trots detta ir betydelsen av gruppkate-
gorin fér honom och svensk sociologi inte sirskilt utforskat.4

Segerstedt #r intressant att studera for att han bade var en represen-
tant for mellankrigstidens och efterkrigstidens sitt att konceptualisera
och studera gruppen. Detta gér honom unik. Som professor i filosofi
under slutet av 1930-talet och férsta halvan av 1g940-talet skrev han ett
flertal skrifter om gruppkategorin fér att virna demokratin. Skrifterna
kan placeras in i en specifik vetenskaplig och litterir genre med sin egen
epistemologi. Runt krigsslutet orienterade sig Segerstedt mot den ameri-
kanska sociologiska metoden och blev 1947 tilldelad Sverige férsta pro-
fessur i sociologi, placerad vid den nystartade sociologiska institutionen

2. Citerat fran Staffan Kéllstrém, Om barbarers timjande (Stockholm 1995) s. 4.

3. Nordisk familjebok: Konversationslexikon och realencyklopedi, bd. 10, 2 uppl. (Stockholm
1909) . 440—441; Nationalencyklopedin: Ett uppslagsverk pd vetenskaplig grund utarbetat pd
initiativ av Statens kulturrdd, bd. 8 (Hoganis 1992) s. 108-110.

4. Anna Larsson ir inne pa att gruppen var det frimsta teoretiska begreppet men hon
utvecklar inte innebdrden av denna gruppteori: Det moderna samhdillets vetenskap: Om etable-
ringen av sociologi i Sverige 1930—1955 (Ume3 2001) s. 189. Aven Katrin Fridjonsdottir, "Den
svenska sociologin och dess samhille”, i Katrin Fridjonsdottir (red.), Om svensk sociologi: His-
toria, problem och perspektiv (Stockholm 1987) s. 251, och Ulla Ekstrém von Essen, Folkhemmets
kommun: Socialdemokratiska idéer om lokalsamhdillet 1939—1952 (Stockholm 2003) s. 201-204,
uppmirksammar kortfattat detta.
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i Uppsala. Under efterkrigstiden fortsatte Segerstedt skriva om gruppen
men med annan epistemologisk grund och tilltinkt publik. Aven om
flera forskare undersékt gruppkategorin i olika linder under 1goo-talet
har ingen analyserat denna omvandlings

Bakgrund

De férsta som skrev om gruppkategorin tillhérde vad vi i efterhand kom-
mit att kalla socialpsykologin. Amerikanen Charles Cooley (1864-1929)
skapade i borjan av 1goo-talet begreppet primdrgrupp, ndgot han beskrev
som en liten gemenskap karaktiriserad av ansikte-till-ansikte relationer
medlemmarna emellan, som familjen eller grannskapet. Denna grupp
ir, menar Cooley, bdde ett grundblock i samhillet och en positiv de-
mokratisk kraft.® Engelsmannen William McDougall (1871-1938) skrev
flera bocker under tidigt 1goo-talet dir han sirskilde mellan den orga-
niserade gruppen och den impuls- och kinslostyrda massan’ I Sverige
foljde de liberala filosoferna Alf Nyman (1884-1968) och Torgny T. Se-
gerstedt samt den socialdemokratiska filosofen Alf Ahlberg (1892-1979)
denna distinktion under mellankrigstiden. De sag alla gruppkategorin
som central for demokratins dverlevnad i kampen mot de totalitira
ideologiernas massrorelser.® Deras texter bestod av vardagliga exempel,
andras forskning, och historiska utliggningar, vilka sammanstilldes
till synteser — en vetenskapspraktik som historikern Harro Maas kallar
"armchair observers”: teoretiskt och ibland empiriskt arbete utan egna
filtinsamlingar av data.® Det var sillan konkreta grupper som empiriskt
underséktes, utan principer for ett nytt sitt att tinka som upprittades.

Gruppkategorin genomgick en metamorfos i industri- och arbets-

5. Richard Gillespie, Manufacturing knowledge: A history of the Hawthorne experiments
(Cambridge 1991); Nikolas Rose, Governing the soul: The shaping of the private self (London
1999); Daniel Immerwahr, Thinking small: The United States and the lure of community develop-
ment (Cambridge, Massachusetts 2015).

6. Hans-Joachim Schubert, "The Foundation of Pragmatic Sociology: Charles Horton
Cooley and George Herbert Mead”, Journal of Classical Sociology 6:1 (2006) s. 54-56.

7. Om konservatismen i McDougalls teorier, se John F. Laffey, "Social Psychology as Politi-
cal Ideology: The Case of Wilfred Trotter and William McDougall”, Historical Reflections /
Réflexions Historiques 12:3 (1985) s. 401.

8. Om Nyman och Ahlberg, se Killstrém (1995) s. 34. For en av de tidigaste diskussionerna
och anvindningen av McDougalls distinktion mellan grupp och massa, se Malte Jacobsson,
Om statsmoral: Ar individen bunden av individualmoralens regler? (Stockholm 1925).

9. Haaro Maas, "Sorting Things Out: The Economist as an Armchair Observer”, i Lorraine
Daston & Elizabeth Lunbeck (red.), Histories of scientific observation (Chicago 2011) s. 206-224.
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sociologin. Harvardprofessorn Elton Mayo (1880-1949) kom under
1930-talet fram till att det varken var individuella 16neincitament eller
en bittre arbetsmiljé utan gruppdynamiken i arbetsgruppen som 6kade
produktiviteten. Yrkes- och vetenskapsfiltet "human relations” sig da-
gens ljus. Mayo menade att med upptickten av gruppkategorin kunde
stridigheter mellan arbete och kapital 16sas — arbetarna skulle ma bittre
och arbetsgivarna 6ka sina vinster.”

I England och USA applicerades denna upptickt frdn och med
1940-talet pa arbetsplatsen, inom armén och samhillsplaneringen for
till synes opolitiska mal som 6kad effektivitet och vilbefinnande. Veten-
skapliga tidskrifter som Autonomous Groups Bulletin, The Group, Human
Organization och Sociometry startades fér att studera gruppen som ett
viktigt samhilleligt fenomen." Under efterkrigstiden blev gruppkatego-
rin enligt historikern Nikolas Rose "a crucial means of conceptualizing
the social behaviours of the individual, of analyzing the efficiency of all
manner of social practices”.”? I Sverige slog den hir inriktningen igenom
pa1g50-talet inom sociologin. Hir anvindes gruppkategorin for att stu-
dera minniskor genom att observera dem i deras rutiner, med intervijuer,
enkiter, och statistiska ssmmanstillningar.™

Teoretisk utgdngspunkt och metod

Hur ska vi férstd omvandlingen av gruppkategorin? Som en teoretisk
ingang till studien betraktar jag, i linje med vetenskapshistorikern Lor-
raine Daston, vetenskapliga objekt som uppkomna och beroende av spe-
cifika epistemologier. Forskare urskiljer och stabiliserar vetenskapliga
objekt fér vetenskapliga kollektiv, menar hon. Daston vill att vi p4 allvar
undersoker vetenskaplig observation: inte som olika metoder, vilka alla
leder till urskiljandet av samma fenomen eller objekt, utan som prakti-
ker vilka férindrar ontologin hos vad som studeras.’s Det dr ocks& min
utgéngspunkt i féreliggande studie.

10. Gillespie (1991) s. 182-202.

1. Immerwahr (2015) s. 30.

12. Rose (1999) s. 52. Hur primirgruppen blev en viktig kategori inom amerikanskt kallt-
krig tinkande, se Ron Robin, The making of the Cold War enemy: Culture and politics in the
military-intellectual complex (Princeton, N.J. 2001) s. 60.

13. Torsten Bjérkman & Karin Lundqvist, Fran MAX till PLA: Reformstrategier inom arbets-
miljsomrddet (Stockholm 1981) kap. 2.

14. Se exempelvis Gunnar Boalt, Arbetsgruppen: En undersokning av formell och informell
gruppbildning i industrin (Stockholm 1954).

15. Lorraine Daston, "On scientific observation”, ISIS 9g:1 (2008) s. 98.
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Miénga historiker har argumenterat fér att ett vetenskapligt skifte
intridffade under 1940-talet. I vistvirlden byggde de flesta linder upp
samhillsvetenskaperna for att bistd vilfirdsutbyggnaden, samtidigt
Skade trycket pd samhillsvetarna i USA att presentera sina studier
som virdefria pd grund av stora privata finansidrers inflytande och
Mccarthyismens kommunisthixjakt. Europeiska forskare himtade
inspiration efter amerikansk positivistisk samhillsvetenskap, och de
ildre filosofiskt inriktade traditionerna marginaliserades. For den nya
sociologin i Europa gav det legitimitet &t att likstdlla metodologin med
den naturvetenskapliga.® I Sverige byggdes flera samhillsvetenskapliga
discipliner upp och stora férhoppningar lades pa dem att 16sa konkreta
vilfardsproblem.”

Genom denna artikel vill jag kvalificera férstielsen av samhillsve-
tenskapernas storskaliga genomslag under efterkrigstiden genom att
applicera Dastons teori om observation och férindrade ontologier. Ge-
nom att folja Segerstedts studier av grupper kommer jag visa hur ett
sddant skifte inte bara innebar att nya vetenskapliga intressen, objekt
eller sitt att observera uppkom, utan ocksd hur férindrade epistemolo-
gier paverkade sitten hur studieobjekten konceptualiserades. Metoden
for att undersdka detta blir att biografiskt félja Torgny T. Segerstedt
och kvalitativt analysera hans skrifter. Det biografiska anslaget belyser
Segerstedt som en aktor bestimd av och agerande inom vissa kontexter,
men ocksd en person som bidrog till att férdndra svensk sociologi och

16. Hamilton Cravens, "Column Right, March! Nationalism, Scientific Positivism, and the
Conservative Turn of the American Social Sciences in the Cold War Era”, i Mark Solovey &
Hamilton Cravens (red.), Cold War Social Science: Knowledge Production, Liberal Democracy,
and Human Nature (New York 2012); Mark Solovey, Shaky foundations: The politics-patronage-
social science nexus in Cold War America (New Brunswick, N.j. 2013) s. 188-200; Andrew
Jewett, Science, Democracy, and the American University: From the Civil War to the Cold War
(Cambridge 2012) s. 225, 342; David Paul Haney, The Americanization of social science: Intellectu-
als and public responsibility in the postwar United States (Philadelphia, Pa 2008) kap. 3; Peter
Wagner, A history and theory of the social sciences: Not all that is solid melts into air (London
2001) kap 4; Philippe Masson & Cherry Schrecker, Sociology in France after 1945 (Basingstoke,
Hampshire 2016) kap. 2; Albert H. Halsey, A history of sociology in Britain: science, literature, and
society (Oxford 2004) s. 92; Anna Larsson & Sanja Magdaleni¢, Sociology in Sweden: A History
(Basingstoke 2015) s. 27.

17. Larsson (2001) s. 178-193. Férutom sociologi uppkom kulturgeografin, psykologin och
pedagogiken forstirktes. Se Sven Dahls, Gésta Ekmans och Torsten Huséns bidrag i Artur
Attman et al (red.), 20 drs samhdllsforskning: Statens rdd for samhdllsforskning 1948-1968:
Socialvetenskaplig forskning, rittsvetenskaplig forskning, psykologisk och pedagogisk forskning
(Stockholm 1969).

HISTORISK TIDSKRIFT I139:4 * 2019



722 CARL-FILIP SMEDBERG

svensk samhillsdebatt under 1goo-talet med sin verksamhet.® Artikeln
ar uppdelad i tva delar f6r att belysa skiftet i studiet av grupper.

Gruppkategorin som princip 1939—1945: socialpsykologi i
demokratins tjdinst
Efter att han disputerade i Lund 1934 pa en avhandling om engelsk
1700-talsfilosofi vinde sig Torgny T. Segerstedt till socialpsykologin. Det
var inget ovanligt bland filosofer. Segerstedts larare Alf Nyman, och den
filosofiskt skolade Alf Ahlberg, rektor pd Brunnsvik, gjorde detsamma.
Filosofin var 4nnu inte lika avgrinsad som den skulle bli under efter-
krigstiden med den analytiska filosofins intdg.” Filosoferna rérde sig
innu over ett brett kunskapsfilt, nigot som kan noteras ocksd bland
féregdngarna sdsom Axel Higerstrom (1868-1939), Hans Larsson (1862—
1944) och Vitalis Norstrom (1856-1916). Socialpsykologi och sociologi
fanns d4nnu inte som discipliner, och som Ahlberg skriver 1933 4r social-
psykologin "blott ett gemensamt namn fér en samling inbérdes mycket
olikartade problem och teorier i samhillsvetenskaperna, som alla ha det
gemensamt, att de hinfora sig till samhallslivets sjdlsliga drivkrafter.”>
Segerstedts skrifter om gruppkategorin mellan 1939 och 1945 belyser
samtliga en grundproblematik: frigan om demokratins 6verlevnad, samt
kopplad till denna, hur vi bést bér organisera samhillet och véra liv.
Under 1930-talet oroade sig socialreformister dver de antidemokratiska
rérelserna i Europa — detta gav upphov till demokratiaktivism bland
manga svenska intellektuella. Nir Segerstedt fick en professur i praktisk
filosofi i Uppsala 1938 kom han i kontakt med den liberala kulturradikala
studentféreningen Verdandi och drogs in i diskussioner om hotet fran
de antidemokratiska krafterna.” Segerstedt bidrog kontinuerligt till sin

18. Fér liknande ansats, se exempelvis Carl-Géran Heidegren, Henrik Lundberg & Klas
Gustavsson, Sverige och filosoferna: Svensk 19oo-talsfilosofi i sociologisk belysning (Lund 2018).

19. Svante Nordin, Frdn Hdgerstrom till Hedenius: Den moderna svenska filosofin (Bodafors
1984) s. 208-211.

20. Alf Ahlberg, Social Psykologi: Massans och gruppens, nationens och klassens sjdlsliv
(Stockholm 1933) s. 5.

21. Petter Tistedt, Visioner om medborgerliga publiker: Medier och socialreformism pd
1930-talet (Hoor 2013) s. 243—244. Fér sociologers blandade reaktion pé fascism och nazism i
Europa och Amerika, se bidragen i Stephen P. Turner & Dirk Kisler (red.), Sociology responds
to fascism (London 1992).

22. Nils Runeby, "The individual, the group and the People’s Home: Some Swedish lessons
during the Second World War”, i Ragnar Bjérk & Karl Molin (red.), Societies made up of history
(Stockholm 1996) s. 75— 86.
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fader Torgny Segerstedts (1876-1945) liberala tidning med artiklar och
recensioner som ofta behandlade demokratin.?s Aven den svenska staten
bidrog till denna mobilisering. Nér andra virldskriget brét ut utformade
den svenska samlingsregeringen moralh&jande propaganda, vilken syf-
tade till att samla befolkningen kring enkla virden, exempelvis Sverige
som en gammal stabil bondedemokrati och det svenska samhillet som
en homogen organism.*

Torgny T. Segerstedt paborjade sitt livsldnga tinkande kring grupp-
kategorin med tva bocker publicerade 1939: Mdnniskovdrde och frihet
och Demokratiens problem. Diskussionerna utékades och luftades dven
i de debattforum Segerstedt deltog i under kriget, som Verdandi och
diskussionsklubben Plan, den senare bestod av bland andra Alva Myrdal
(1902-1986) och Gunnar Myrdal (1898-1987) samt flertalet inflytelserika
experter inom olika delar av samhillslivet. Dir foreldste Segerstedt om
hur framtidens demokrati kunde ha nytta av hans gruppteori.®

Mdinniskovdrde och frihet var i mangt och mycket en bok om liberal
ideologi. Segerstedt var livet igenom ndgot av en ovanlig fagel bland
liberalerna. Den socialdemokratiska politikern Ragnar Edenmans be-
skrivning att "den enda partibeteckningen man med storsta tveksamhet
skulle viga sitta efter hans namn vore oberoende liberal med reservatio-
ner” ir triffande.”® Férutom denna bok skrev Torgny T. Segerstedt d4ven
i sin faders liberala tidning samt medverkade under efterkrigstiden i de
liberala tidskrifterna Liberal debatt och Samtid och Framtid. Men sittet
Segerstedt alltid framholl manniskan som en gruppvarelse 13g inte i linje
med Folkpartiets ideologi — hos exempelvis Bertil Ohlin (partiledare
1944-1967) dterkom ofta den ensamma medborgaren och individen i
tal och texter.”” Liberalismen hade fatt individualismen om bakfoten
menade Segerstedt: ménniskor blir fostrade i en gemenskap med vissa
normer, och det dr dessa som gor oss till demokratiska minniskor. Med

23. Ake Davidsson, Torgny T. Segerstedts tryckta skrifter (Stockholm 1978) s. 8-15.

24. Nils Runeby, "Vad vi ha att férsvara — nationell identitet under andra vérldskriget:
Om korrespondenskursen 'den svenska livsformen, i Alf W. Johansson (red.), Vad dr Sverige?
Réster om svensk nationell identitet (Stockholm 2001) s. 303-310.

25. Om Plan, se Ekstrém von Essen (2003) s. 202.

26. Ragnar Edenman, "Torgny Segerstedt som universitetspolitiker”, i Stig Strémholm &
Torgny Nevéus (red.), Universitet i utveckling: Uppsala universitet under Torgny T. Segerstedts
rektorat 1955-1978 (Uppsala 1978) s. 29.

27. Se Olof Wenn4s, "Bertil Ohlin om socialismen, liberalismen och folkpartiet”, i Liberal
ideologi och politik 1934-1984 (Stockholm 1984) s. 126-127; Hikan Holmberg, "Demokratins
nya problem”, Liberal ideologi och politik 1934-1984 (Stockholm 1984) s. 228.
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gruppkategorin vill Segerstedt bdde komma ifrdn liberalismens ensidiga
fokus pa individen och socialismens allomfattande kollektivism. Grup-
pen och individen konstituerade varandra argumenterar han.”® I 6vrigt
har Segerstedt konventionella liberala svar for samhillsférbattring: ut-
bildning, betoning pa lokalt sjilvstyre samt en varning fér socialisering
av foretag.>

I Demokratiens problem postuleras att demokratins problem all-
mint kan formuleras som "frigan om férhéllandet mellan individ och
gemenskap”. Lésningen pé demokratins akuta problem &r att samhillet
behévde premiera gruppen som grundliggande levnadsform enligt Se-
gerstedt. Gruppkategorin l6ser inte bara liberalismens och demokratins
problem, den ir ocksa fér Segerstedt en viktig vetenskaplig upptickt. Se-
gerstedt debatterade hir med franska och anglosaxiska samhillsvetare.
Det var ett internationellt idéutbyte han férde vidare till den svenska pu-
bliken. Den amerikanska socialpsykologen Gordon Allport (1897-1967)
lade under 1920- och 1g30-talen personligheten till grund for att férklara
minskligt beteende — den ges hos Allport ett djup och en virdighet for
att motverka den moderna epokens uppldsande tendenser. Att utga fran
gruppen ir ett felslut menar Allport.3' Segerstedt haller med Allport till
viss del, men att enbart utifrin individen férklara manskligt beteende dr
otillfredsstillande eftersom minniskor inte agerar ensamma. Segerstedt
finner & andra sidan den franska sociologiska traditionen efter Durk-
heim - som bland annat teoretiserade om kollektiva minnen - och Wil-
liam McDougalls idéer om en gruppsjil, som ett uttryck fér metafysik.
Aven den tyska idealistiska traditionen efter Hegel, som spekulerade om
en folksjil, inbegrips i denna kritik. Att manniskor betedde sig likadant
i vissa situationer bér inte férklaras med en mystiskt existerande grupp-
sjil eller i ndgra biologiskt rotade gruppinstinkter: en grupps beteende

28. Torgny T. Segerstedt, Frihet och mdnniskovdrde (Lund 1939a) s. 18. Se dven Torgny T.
Segerstedt, Demokratiens problem: I socialpsykologisk belysning (Stockholm 1939b) s. 127, 164.
Redan i Segerstedts mer filosofiska arbeten hade en av huvudpoéngerna varit att konkreta
omddémen och virdeomddmen alltid gérs i en social gemenskap, se Verklighet och viirde: Inled-
ningtill en socialpsykologisk virdeteori (Lund 1938). En kontinuerlig linje i Segerstedt tinkande
vilket inte kommer att tas upp i denna artikel &r det sprakfilosofiska. I huvudsak gar det ut p&
att alla normer 4r sprékliga, och att de inprintas genom imperativ. Se exempelvis Torgny T.
Segerstedt, Ordens makt: En studie i sprékets psykologi (Stockholm 1944).

29. Segerstedt (1939b) s. 164, 124, 172; Segerstedt (1942) s. 19; Segerstedt (1944b) s. 34-35.

30. Segerstedt (1939b) s. 3.

31. Ian A.M. Nicholson, Inventing personality: Gordon Allport and the science of selfhood
(Washington, DC 2003) kap. 10.
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uppkom genom vanor, normer, lagar, tradition och kan "alltsa forklaras i
normala psykologiska termer”3* Darfor framhéller Segerstedt att ingen
bestdmd grins mellan individualpsykologi och socialpsykologi kan dras,
eftersom den enskilda alltid 4r i en gemenskap. Minniskors kollektiva
beteenden kan férklaras genom att de socialiserats in i ett visst normsys-
tem, ett visst sitt att se pa verkligheten, vilket senare i livet bestimmer
deras handlingar och tankes#tt.s3

Den centrala distinktionen fér Torgny T. Segerstedt under denna
period dr mellan grupper och massor — dir gruppen urskiljs genom att
den ir organiserad och normstyrd medan massan ir oorganiserad och
impuls- och kidnslostyrd - en distinktion han tagit 6ver frain McDougall.
En massa dr en samling minniskor utan ngonting gemensamt annat
in en yttre hindelse, exempelvis minniskor som flyr i panik, eller en
uppretad mobb som lynchar. Den moderna epokens stora problem ir
att massan holl pé att ta 6ver enligt Segerstedt.3+ Han skriver om de-
mokratins férfall i Sverige under en tid nir den allménna rostritten
nyligen blivit inférd: den reala demokratin, till skillnad frén rostrittens
formella demokrati, hade varit pa nedgéng i hundra ar, frimst beroende
pa férandringar i den sociala strukturen. Fére urbaniseringen och indu-
strialiseringen levde minniskor i sina familjer, i primargrupper. Dessa
bondefamiljer bestod inte bara av en fader, moder och barn, utan av ett
"gytter av olika par-grupper” plus enskilda individer enligt Segerstedt.ss
Det var grupper dir minniskor samarbetade i solidaritet, levde i direkt
nirvaro med varandra, hade en vi-kiinsla, och socialiserades in i samma
normsystem. Dessa normer upplevdes dock inte som frimmande eller
fortryckande, menar Segerstedt, for de bars upp av alla medlemmar i
gruppen. Familjegruppen - primérgruppen framfér andra fér Segerstedt
— var hir bdde en uppfostringsgrupp, arbetsgrupp, religits grupp och
fritidsgrupp i ett. I den fanns trygghet, vilket var ett perfekt recept for
demokratiskt engagemang.3®

32. Segerstedt (1939b) s. 7-17, 36, citat s. 17.

33. Segerstedt (1939b) s. 6, 42.

34. Segerstedt (1939b) s. 36, 77.

35. Torgny T. Segerstedt, "Den demokratiska ménniskan”, Studentféreningen Verdandi
(red.), Frihet och samhidille (Stockholm 1942) s. 18.

36. Torgny T. Segerstedt, "Formal och real demokrati”, i Torgny T. Segerstedt (red.), Infor
framtidens demokrati (Stockholm 1944a) s. 9—36.
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Torgny T. Segerstedt faststiller gruppens och massans fordandringar
genom en historisk analys. De senaste hundra dren kan enligt Segerstedt
karaktériseras av en pagdende upplésning av familjens primérgrupp. Ur-
baniseringen och arbetsmarknadens fériandringar gjorde att manniskor
flyttade frén jordbruket, och familjens tidigare funktion av arbetsgrupp,
fritidsgrupp och uppfostringsgrupp bréts upp. Minniskan blev hem-
16s, otrygg, och passiv infér tillvaron, menar Segerstedt. I det moderna
samhillet dominerar sekundirgruppen, dir arbetar minniskorna for
varandra pa ett opersonligt sitt — sekundirgrupper som fabriken, kon-
toret eller staten 4r s8 stora att specialisering méaste rdda — den moderna
minniskan tillhér ménga grupper menar Segerstedt, men ingen "som
hon helt tillhér och som kdnner helt fér henne”3”

I ett sorts dialektiskt schema uppkom de olika formerna av samlevnad
ur varandra: primirgruppens upplésning och grupphemlésheten fédde
ett behov av trygghet, vilket gav upphov till de stora folkrorelserna som
ersatte familjen och byns roll. Men "dessa folkrérelser ha inte absor-
berat alla grupphemlésa individer och knappast heller absorberat dem
med hull och har”, varnar Segerstedt.3® Dessutom har medlemmarna i
fackférbunden och i folkrérelserna vuxit sig sa stora att de inte lingre
ar primirgrupper3® Det dr ur dessa sondervittrande grupper som massor
bildas enligt Segerstedt. Sin frimsta jordméan har massan i totalitéra sta-
ter likt Sovjetunionen och Nazityskland, dir ledarna férséker forstéra
kvarvarande primirgrupper.* Minniskor utan primirgrupper ir mot-
tagliga f6r massmentalitet: styrda av instinkter, dumhet, vildsambhet,
impulsivitet och extremitet.#

Det har uppmirksammats hur svenska fascister och konservativa
politiker, men ocksa socialdemokrater, anvinde sig av begreppet massa
under 1930-talet.#> Aven Segerstedt d.i. talade om massor och hjord-

37. Segerstedt (1944a) s. 14. Ekstrém von Essen har pekat ut den troliga influensen frn
Ferdinand Ténnies pa Segerstedt och en del socialdemokrater under 1940-talet, d.v.s. distink-
tionen Gemeinschaft och Gesellschaft, se Ekstrém von Essen (2003) s. 204. Vad jag vet refererar
Segerstedt aldrig till Ténnies men det 4r méjligt att influensen var indirekt.

38. Segerstedt (1942) s. 12. Se dven Segerstedt (1944a) s. 22.

39. Segerstedt (1942) s. 17.

40. Segerstedt (1939b) s. 134-135; Segerstedt (1942) s. 8; Segerstedt (1944a) s. 30.

41. Segerstedt (1939b) s. 77; Segerstedt (1944a) s. 27.

42. Torbjérn Aronson, Gésta Bagges politiska tdnkande: En studie i 1goo-talets svenska
konservatism (Stockholm 1993) s. 128, 162; Crister Skoglund, "Upp till kamp mot massvildet!”,
i Staffan Killstréom & Erland Sellberg (red.), Motstroms: Kritiken av det moderna (Stockholm
1991); Micael Bjérk, "Demokratisk kultur: Om massornas psykologi i Sverige under 1920-talet”,

HISTORISK TIDSKRIFT I13Q:4 * 2019



GRUPPKATEGORINS FORVANDLING 727

instinkter.” Genomgaende f6ér dessa var ett fokus pé en ny typ av irratio-
nell, vdldsam och kinslostyrd manniska som forlorade sin individualitet
nir hon samlades i massa. Men till skillnad fran sin faders aristokratiska
liberalism, upphdjandet av den starka personligheten, sig Segerstedt
riddningen i att timja massorna till grupper. Botemedlet ir att aterskapa
primirgrupper med starka normsystem menar Segerstedt.+

Det fanns dock de som var kritiska till den svenska socialpsykologins
betoning pd massa och grupper. Alva Myrdal kritiserade Ahlbergs och
Nymans populariserande av en viss typ av socialpsykologi i en essére-
cension i Tiden. Hon menar att det féreldg en "risk att dven det rika spel
mellan ménniskor, sociala férhallanden och situationer, som ryms t.ex.
inom arbetarrérelsen, blir behandlat ‘'masspsykologiskt’ och férklarat
nirmast med 'massuggestion’ och ndgra andra schematiska termer”. Hon
avslutade med att framhélla att det var en "farlig férenkling att tro, att
social psykologi skulle vara detsamma som mass- och gruppsykologi”.+s
Myrdal papekar att dessa begrepp ofta anvindes for att kritisera arbetar-
rorelsens institutioner, likt vi sett hos Segerstedt.

Dessa tankescheman hos Torgny T. Segerstedt om massan och grup-
pen bor kanske framst ses som ett uttryck for mobilisering mot Sovjet-
unionen och Nazityskland - i kampen mellan gruppminniska och mass-
minniska - vilket gavs civilisatoriska dimensioner. Segerstedt avslutade
ett av sina féredrag under kriget med att lyfta fram den finska arméns
motstind mot Sovjet — en "gigantisk kamp” som pégick "borta i Oster”.
Segerstedt hade hért en ung finsk litteraturkritiker beritta att "innan
ryssarna anféllo hérde man dem i timtal skrika och tjuta borta vid sina
linjer, innan de viltrade fram mot de tysta finska linjerna. Det 4r mass-
minniskorna, som stka intala varandra mod, innan de bérja striden mot
gruppminniskan”.6 Segerstedt menar att det i de svenska normerna lag
hundratals &r av visdom och erfarenheter: de "4ro inte bara godtyckliga
regler for vart beteende: de rymma 4ven inom sig gdngna sliktens upp-

iMicael Bjérk & Marita Flisbéck (red.), I sitt sammanhang: Esscier om kultur och politik tilldignade
Rolf Térnquist (Eslév 2005); Killstrém (1995).

43. Torgny Segerstedt, Hdndelser och ménniskor (Stockholm 1926) ex. s. 110, 157, 202, 213,
219.
44. Segerstedt (1939b) s. 177, se dven s. 84, 164.

45. Alva Myrdal, "Populira vigar inom psykologin”, Tiden (1936) s. 519.
46. Torgny T. Segerstedt namnlést odaterat féreldsningsmanus, volym g4, okatalogiserat,
Torgny Segerstedts efterlimnade papper, Uppsala universitetsbibliotek, s. 26.
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levelser och erfarenheter.” Dessa normer hade utkristalliserats efter en
grupps eller folks "kamp for tillvaron”, dirfér inneholl de "en myckenhet
av historisk erfarenhet och historisk visdom.”

Omradet dir Segerstedts tankar fick starkast fiste var troligtvis
inom stadsplanering. Av den grupp som Segerstedt triffade under kri-
get for att diskutera demokratiproblem var majoriteten professionella
inom bostadsbranschen, exempelvis generalkommissarien till 1930 ars
Stockholmsutstillning Gregor Paulsson (1889-1977), arkitekterna
Uno Ahrén (1897-1977), Helge Zimdal (1903-2001) och Jé6ran Curman
(1907-1972) samt politikern och frén och med 1948 generaldirektor for
bostadsstyrelsen Alf Johansson (19o1-1981). Alla dessa skulle komma
att bli inflytelserika i efterkrigstidens bostadsbyggande. Deras ideal
var att bygga grannskapsenheter, vars centrala idé just var att dterskapa
primérgrupper inom staden for att motverka isolering, passivitet och
alienation hos stadsminniskan. Att kiinna sig trygg inom en grupp sags
som grundliggande for att medborgaren skulle agera demokratiskt.
Vad som framhéllits dr hur influenser kom ifrdn Segerstedt, engelsk
bostadsdebatt och kulturkritikern Lewis Mumford (1895-1990).4 Dessa
idéer kan noteras i Stor-Stockholms generalplan fran 1945. En innova-
tion var hir att planera socialt homogena stadsdelar fér att underlitta
primirgruppbildning: "Ju mer likartad befolkningen inom ett om-
réde #r, desto littare forefaller det att vara att uppnéd den gruppbild-
ning och samhérighetskinsla, som ter sig énskvird.” Det motiverar
"en ganska ldngtgdende social differentiering mellan olika bostads-
omraden”.

For att forstd vilken genre Segerstedts skrifter om gruppkategorin
tillhor kan vi jaimféra dem med andra filosofiska bécker frdn samma
tid. Precis som hos Alf Nyman och Alf Ahlberg var Segerstedts skrifter
tinkta fér badde en vetenskaplig publik och en intresserad allménhet.
Demokratiens problem publicerades av det liberala férlaget Natur och
kultur och recenserades som en studie vilken férde fram socialpsyko-

47. Torgny T. Segerstedt, "Folkhat och folkférsoning”, Samtid och framtid 1:4 (1944b) s. 14.

48. Mats Franzén & Eva Sandstedt, Grannskap och stadsplanering: Om stat och byggande i
efterkrigstidens Sverige (Uppsala 1981) s. 55-71; David Kuchenbuch, "In Search of the 'Human
Scale’: Delimiting the Social in German and Swedish Urban Planning in the 1930s and 1940s”
Journal of Urban History (2016).

49. Sven Markelius et al, Det framtida Stockholm: Riktlinjer for Stockholms generalplan
(Stockholm 1946) s. 56. Se ocksd Generalplan for Stockholm 1952 (Stockholm 1952) s. 118-119.
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logiska rén om gruppen, men ocksd som en bok for alla som oroade sig
6ver den demokratiska utvecklingen.>> Kunskapen om gruppen och
massan hirleddes genom samlande av information fran andra skrifter,
ur vilka nya distinktioner och synteser gjordes.

I dessa verk tog Segerstedt explicit stillning fér demokratiska virden.
Historikern Simon Larsson har pavisat att det under 1940-talet skedde
ett skifte i Sverige i hur humanvetenskaperna forhéll sig till virderingar:
fran att forskarens virderingar skulle vara 6ppna till att de skulle ren-
sas ut for att gora forskningen, enligt deras mening, mer vetenskaplig.s'
Under kriget var Segerstedt tydlig med sina virderingar. Virden var
principer som inte kunde vetenskapligt beliggas: "det kan inte givas
négot logiskt héllbart bevis for att en mianniska representerar ett virde.
Det méste hir vara friga om ett val, ett beslut.”s> Skillnaden, upprepar
Segerstedt, "ligger just i virderingen”s3 Under hotet av anti-humanism
maéste demokratin "bekdmpa de laror, som vill skapa en annan verklig-
hets- och virdebild”.s4

Gruppkategorin var ett nytt sitt att f3 kunskap om samhillet, i stillet
for att utgd frén individen, klassen, rasen eller andra kategorier. Men det
var ocks3 ett sitt att diskutera existerande grupper och deras omvand-
lingar, som familjen, och framhalla vissa gruppbildningar som ideal fér
framtiden. Att Segerstedt sjilv inte gjorde ndgra empiriska insamlingar,
samt att skrifterna var menade som inlagor i en kamp mot totalitira
rorelser, formade gruppen som vetenskapligt objekt. Segerstedts diskus-
sioner innehdll inte mycket konkretion. Hans syfte var att urskilja prin-
ciper for gruppen och massan fér att kunna diskutera demokrati och
socialpsykologi, inte att g in pd konkreta grupper eller normer. Detta
skulle dock snart komma att férandras.

so. Carin Osterberg, Natur och Kultur: En forlagskronika (Stockholm 1987) s. 175-182; Alf
Ahlberg, "Antik och modern demokrati”, Dagens Nyheter (DN) 24/12 1939; Ake V. Strém,
"Lagar och FRIHET", Svenska Dagbladet (SvD) 28/04 1940.

51. Simon Larsson, "Mellan tva kunskapsregimer: Rittsvetenskapen och politiken under
1930- och 4o-talet”, Retfeerd: Nordic journal of law and justice 145:2 (2014) s. 57-63.

52. Segerstedt (1939a) s. 46.

53. Segerstedt (1939a) s. 50. Se dven s. 60.

54. Segerstedt (1939a) s. 60.
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Den mdtbara gruppen: sociologi, vilfdrdsproblem och
gruppkategorins politik 1946-1955
Under 1940-talet etablerades sociologi som egen disciplin i Sverige. Stora
férhoppningar lades pa den av politiker och andra samhillsaktorer att
16sa samhills- och vilfardsproblem. Torgny T. Segerstedt borjade nu anta
en beskrivning av sig sjilv och sin forskning som sociologisk. Ar 1947
utndmndes han till Sveriges férsta professor i sociologi. Sarskilt kom den
amerikanska neopositivistiska sociologen George Lundberg (1895-1966)
att influera svensk sociologi. Hans syn pa samhillsvetenskaperna var att
de skulle vara virdefria och neutrala, imiterande naturvetenskaperna.ss
Segerstedt argumenterar i linje med denna att det "naturligtvis” inte bara
var "sjilva metoden som sociologien hidmtar frdn naturvetenskaperna,
utan dven arbetssittet.”s® Den nya sociologin behéver vara kvantitativ:
"det giller att finna de kvantitativa enheter, med vilkas hjilp man kan
mita och jamfora sociala fenomen och skeenden. Fér detta indamal har
olika attitydskalor liksom andra mitinstrument och test konstruerats
inom sociologien”, framhaller Segerstedt.5” Dessa typer av grinsdrag-
ningar fér en kvantitativ, amerikansk virdefri sociologi kan, som ocksa
Anna Larsson argumenterat for, ses som grinsdragningsarbete mot en
europeisk "kvalitativ” filosofisk tradition.s®

Segerstedts efterkrigsskrifter kan karaktiriseras som férsdk att bygga
upp ett nytt universitetsdmne, och samtidigt visa olika samhéllsaktérer
virdet av hans typ av sociologi. Overhuvudtaget markeras hans forsk-
ning av en ligre grad av polemik mot ideologier och mot andra akade-
miker. Det var systembyggaren som tog vid; han som ville bygga upp
ett sociologiskt system fér lirjungarna att ta 6ver och fora vidare.so Man
kan siga att det i Sverige fanns en dppning fér en system- och disciplin-
byggare som Torgny T. Segerstedt.

Gruppkategorin fortsatte att vara i centrum hos Segerstedt och gjor-
des till grunden f5r den nya vetenskapen i Sverige. Ar 1946 framhall
Segerstedt att "sociologin sysslar med det sociala filtets grupper och

55. Larsson (2001) s. 85, 106-108, 186-187.

56. Segerstedt (1946) s. 117.

57. Citerat fran Larsson (2001) s. 104.

58. Larsson (2001) s. 179-182.

59. Segerstedt skulle komma att mena att om andra sociologer évertog hans teorisystem
med gruppen i centrum s& kunde sociologin bli en kumulativ vetenskap, se Torgny T. Seger-
stedt, "Om sociologiens teori: En inledning”, Sociologisk forskning 1 (1964) s. 9.
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dessa gruppers beteende”.?° I en sammanfattande artikel 1956 om vad
som kommit att kallas "Uppsala School of Sociology” kungjorde Seger-
stedt att gruppen ir den centrala idén i hans skolbildning.®

Redan Segerstedts forsta skrift som sociolog signalerade ett skifte i
sittet att hantera gruppkategorin. I Social control as sociological concept
framhaller han att sociologin frimst studerar uniformt beteende. Idealt
sa skulle sociologen inte bara beskriva uniformt beteende utan dven ge
en kausal forklaring till beteendet.®> Denna programforklaring leder
fram till slutsatsen att det inte ricker att beskriva grupperna: "the im-
portant part of a sociological investigation is the tracing to their sources
these norms which cause behaviour.”®s Sociologin méste hirleda varifrdn
normerna inom gruppen hirstammar, dess normkilla. Dir gruppens
normer tidigare framstillts som att de kom ifrdn alla medlemmarna,
introducerar Segerstedt nu en hierarkisering. Denna normkilla uttalar
normerna och ser till att de efterlevs, dock bara med stédet fran grup-
pens andra medlemmar. Talande nog anvinder Segerstedt exemplet av
officeraren infér sitt manskap fér att belysa sin poidng. P3 liknande sitt
ar férildrarna, vanligtvis fadern, normkilla i familjen. Normkillan
kan sjilv skapa normerna men ofta handlar det om att féra vidare ildre
normer, menar Segerstedt, exempelvis hur barn bist uppfostras. Hir
uppkom definitionen av en grupp vilket Segerstedt skulle komma att
upprepa i nistintill varenda skrift: gruppen uppkommer nir det finns
ett uniformt beteende som kan sparas tillbaka till sociala normer inom
gruppen, dessa normer maste i sin tur kunna hirledas till en normkilla
som ser till att normerna efterlevs. P4 detta skulle senare skrifter bygga
vidare med nya distinktioner.

Som sociolog upphérde Segerstedt ge uttryck for att gruppnormerna
bar med sig hundratals &r av visdom. Individens upptagande i gruppen
blev i stillet en indikator pa "anpassning”, "laglydnad” eller "trivsel”. Hos
Segerstedt blev virderingar mindre nirvarande under efterkrigstiden,
men ibland mobiliserades de. I ett tal fér en kongress om nordisk de-
mokrati 1949 framhaller Segerstedt exempelvis att de stora organisatio-

60. Torgny T. Segerstedt, "Sociologiens stillning bland vetenskaperna”, Samtid och framtid
3 (1946) s. 113. Se dven Torgny T. Segerstedt, "Sociologin infér starten”, Ergo 24 (19473) s. 133.

61. Torgny T. Segerstedt, "The Uppsala School of sociology”, Acta sociologica1(1956a) s. 89.

62. Torgny T. Segerstedt, Social control as sociological concept (Uppsala 1948a) s. 3.

63. Segerstedt (1948) s. 48.

64. Segerstedt (1948a) s. 3948, 62.
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nerna maste "striva efter att férverkliga de demokratiska och liberala
virdena”.5 I sin studie Mdnniskan i industrisamhdillet (1952-1955) ut-
trycker han ocksa ett dppet stillningstagande fér en sddan virdering.
"Vi anse det sjilvklart, att folk skall ha inflytande och bestimmelseritt,
nir beslut fattas i allmidnna angeldgenheter, och i vart samhille maste
denna instillning bestimma mojligheterna att nd en god anda dven i
foretaget.”s® Samtidigt var de demokratiska och liberala virdena Seger-
stedt talade om inte lingre i ndgon motsténdsposition, utan dberopades
som en 6verideologi. Det var inte lingre sdsom under krigstiden att
man maéste vilja virden vilka i sig var obevisbara. Till och med George
Lundberg, en av de hardaste kritikerna av normativa virden inom veten-
skapen, kunde utmala sociologin som en uppritthéllare av demokratin.5”
Detta boér inte ses som att konsensus existerade kring vissa virden, utan
att aktorer framstéllde att s3 var fallet.

Utéver att introducera hierarki i gruppkategorin utménstrade Torgny
T. Segerstedt massbegreppet frén sina teorier.%® Jag vill pasta att férand-
ringarna skedde pé grund av béde interna och externa orsaker, vilka i
grunden hirrérde fran férindrade villkor f6r humanvetenskaperna. 1
stillet f6r att bidra till en diskussion om demokratin och dess vitalitet
blev sociologin och Segerstedts gruppkategori inriktade pé att bidra
till att 16sa konkreta samhillsproblem. De sociologiska texterna om
gruppkategorin var nu inriktade mot en specialiserad publik — mot
samhillsvetare, politiker eller féretagare beroende pd dmne.% I och med
efterkrigstidens nya positivistiska ideal och metoder inom samhillsve-
tenskaperna rickte det inte med att féra fram teorier. Forskningsupp-
giften var nu att "mita, beskriva och férklara det kollektiva beteendet i
dess olika varianter”7° Konkreta grupper skulle understkas och kausala
samband faststillas. Detta innebar, som vi sett, att precisera varifran

65. Torgny T. Segerstedt, "Demokratien och de stora organisationerna”, i Hal Koch & Alf
Ross (red.), Nordisk demokrati (Oslo 1949a) s. 299.

66. Segerstedt (1953) s. 14.

67. Jewett (2012) s. 351.

68. 1946 tog Segerstedt upp att filtsociologin rérde sig med begrepp som grupp, massa,
attityd, vana, norm, tradition, men han anvénde aldrig sjilv massa i sitt teoretiska system efter
kriget. Segerstedt (1946) s. 113.

69. Segerstedt uppmanade dock ABF och grundskolan att ldra ut gruppsociologi i under-
visningen. Se Torgny T. Segerstedt, "Férslag till en studiecirkel i samhéllskunskap”, i Gunnar
Hirdman (red.), En vénbok till Gunnar Hirdman (Stockholm 1948b); Torgny T. Segerstedt,
"Sociologien och undervisningen”, Skola och samhdille 35 (1954).

70. Segerstedt (1946) s. 113.
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i gruppen normerna kom ifrdn. Massan fungerar som ett motbegrepp
till grupp i en teoretisk diskussion, men nir Segerstedt med intervjuer
och enkiter studerade konkreta minniskor, vilka var d& massan? Jag
menar att nya ideal for att observera gjorde att massbegreppet férsvann
fran Torgny T. Segerstedts teorier. Men att finna konkreta grupper var
svarare dn Segerstedt trott. I hans forsta empiriska projekt, med syfte
att studera rittsmedvetande hos allminheten, skickades Segerstedts
studenter till en mellanstor svensk stad for att intervjua befolkningen
om vad de kinde infor olika typer av brott. Tanken var att i de statis-
tiska sammanstillningarna urskilja ménster som kunde pévisa distinkta
gruppbildningar; han fick emellertid erkdnna att "we have not been very
successful”7"

Resterande del av uppsatsen kommer visa p& gruppkategorins politik
hos Torgny T. Segerstedt genom att analysera hans behandling av for
honom tvé viktiga teman: familj och klass. Familjen var som vi sett en
central del av Segerstedts teoretiserande. Den gamla bondefamiljen var
for alltid forlorad, men i férminskad skala 6verlevde dock familjen menar
Segerstedt.”? Segerstedt befiste en familjeideologi som redan var stark i
samhillet, och hans teorier om familjens centralitet f6r individens vil-
maende influerade statliga utredningar om familjepolitik under 1950-ta-
let7s Segerstedt ville f& samtiden att f6rstd att grunden fér familjen i det
urbana samhillet var "mycket sprod”, och att den inte skulle komma att
Sverleva "utan en rad stédatgirder, som hjilpa de minniskor som bilda
familjer och 18ta familjegrupperna fylla sina elementira funktioner”7
De som inte féll inom en idealtypisk familjebildning patologiseras av
Segerstedt; brottslighet i samhillet férdes tillbaka till en defekt norm-
kélla i familjen.

Segerstedt dr som mest utforlig om detta i ett bidrag till den stora
serien Kriminologisk handbok som planerades och gavs ut under 1940-
och 1950-talen. Det var den socialdemokratiska politikern och tidigare
justitieministern Karl Schlyter (1879-1959) som stod som utgivare, och

71. Torgny T. Segerstedt, "A research into the general sense of justice”, Theoria 15 (1949b)
s. 325. Se ocks3 [osignerad], "Stor undersékning skall bl.a. visa svenskens rittsuppfattning”,
Expressen 8/9 1947.

72. Torgny T. Segerstedt, "Familjens kris”, Sunt fornuft 27 (1947b); Torgny T. Segerstedt,
"Familjeproblem och psykologiska stérningar”, Mdnniska och miljo 3 (1948¢) s. 73; Torgny T.

Segerstedt, "Kriminalsociologi”, i Ivar Agge (red.), Kriminologi (Stockholm 1955a) s. 212.
73. Asa Lundqvist, Familjen i den svenska modellen (Ume& 2007) s. 112, 203.

74. Segerstedt (1947b) s. 259.
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malet med handboken var att samla expertis for de arbetsfilt som sdkte
ledning i kriminologiska frigor och fér de som studerade kriminolo-
gi7s Segerstedt var inbjuden att ge sociologins perspektiv pa problem-
komplexet. Bidraget baserades inte p& ndgon empirisk studie utan var
en applicering av hans gruppteori pa frigor om brott. Enligt Anders
Pedersson kom de teorier Segerstedt framlade hir att paverka det
framvixande filtet kriminalsociologi i Sverige’® Segerstedt borjar sin
utliggning med att framligga att brottsligheten okar i samhillet och
som sociolog férklarar han detta med sociala orsaker. Fér Segerstedt &r
familjen en nyckelgrupp fér att socialisera unga till att bli laglydiga och
stabila ménniskor. Beklagligt nog hade familjens funktioner splittrats
upp, vilket ledde till att barnen tillbringade mindre tid med férildrarna
och dirfér fick mindre kinslokontakt med dem samt mindre tid att lira
sig vilket beteende som var ritt.77

Annu stérre problem utgdr de "stympade hemmen” dér en eller bigge
fordldrarna saknades. Enligt Segerstedts system innebir detta att barnen
vixer upp utan bearbetning frdn normkillan.’® Den unga métte i sin
forsta grupp "mindre beteendemodifierande normer, hon str i mindre
grad ansikte mot ansikte med en normuttalare”7? Lagbrytare kommer
ofta fran stympade hem, anser Segerstedt som citerar kriminologen Olof
Kinberg och menar att en social stympning av hemmet genom laglig
skilsmissa ar farligare #n biologisk upplésning av hemmet med nigon
av forildrarnas dod.®° Hir finns en dikotomisering mellan den traditio-
nella familjen dér nirheten till normkillan alltid sdgs som bra eftersom
det socialiserade in den unga i laglydigt beteende, och den stympade
familjen.

Torgny T. Segerstedts andra stora empiriska studie efter den ritts-
sociologiska var en industrisociologisk undersékning av hur industri-

75. Karl Schlyter, "Férord”, Kriminologi (Stockholm 1955). Segerstedt hade dock redan
uttryckt en del av dessa tankar i ett foredrag fér International congress on mental health
i London 1948. Davidsson (1978) s. 17. Om hur central familjen sigs pd denna kongress for
individuell anpassning och mental hygien se Jonathan Toms, "Political dimensions of 'the
psychosocial: The 1948 International Congress on Mental Health and the mental hygiene
movement”, History of the Human Sciences 25:5 (2012) s. 92-104.

76. Anders Pedersson, En fingslande vetenskap? Kriminologii Sverige, 1885—-1965 (Géteborg
2017) §. 252.

77. Segerstedt (1955a) s. 212-214.

78. Segerstedt (1955a) s. 214.

79. Segerstedt (1955a) s. 222.

8o. Segerstedt (1955a) s. 215.
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arbetare och industritjanstemin trivs pd sina arbeten. Mdnniskan i
Industrisamhidllet (1952-1955), planerad redan fran slutet av ig40-talet, dr
en brett upplagd undersékning i vilken Segerstedt och hans doktorand
Agne Lundquist jamfor anstéllda i fem fabriker fordelade pa tva orter,
Huskvarna och Katrineholm. Undersékningen, som ir en av de stérsta i
den svenska sociologins historia, skulle komma att pagé i sju ar och inne-
fatta nistan 2 8oo intervjuer. Generds finansiering gavs av naringslivets
organisation Studieférbundet Niringsliv och Samhille i ett av deras
forsta projekt. Detta kan tolkas som att néringslivet férsokte lyfta den
nygrundade sociologin ur hinderna pa socialdemokratin.® Resultatet
blev tva volymer fyllda med hundratals statistiska tabeller. Eftersom all
data medtogs, 4ven den som inte gick att tyda &t ndgot hall eller motbe-
visade deras teser, dr det en svarlist studie. Undersokningen var en del
i vad Bjérkman och Lundqvist kallar fér arbetsanpassningsparadigmet,
vilket de menar rddde bland arbets- och industrisociologer 1945-1965,
dir de anstélldas anpassning och trivsel utgér féremalet for studierna.®
I viss man var Segerstedts undersékning ett svar pa den trivseldebatt
som pagick frén och med det sena 1940-talet med startskott frén den
syndikalistiska férfattaren Folke Fridells arbetskritiska romaner.%
Undersokningens ansats var hégstimd. Arbetsgivare, fackférbund
och politiker menas bli hjilpta av undersékningens resultat. Centrala
problem dr hur demokratiska ideal skall férsonas med foretaget som orga-
nisation: "man kan hir vinta eller riskera en spinning mellan 8 ena sidan
foretagets normsystem och 8 andra sidan samhillets [...| Detta problem
ir, savitt vi kunna f6rstd, ett av de svaraste och viktigaste, som hela vart
samhille och var civilisation fér nirvarande har att 16sa.” Frigan 4r om
goda gruppbildningar inom féretaget kan leda till 6kad produktivitet,
trivsel och mindre konflikt.® Det ir av stor betydelse, menar Segerstedst,
att f& fram "verklig kunskap om gruppbildningarna pa arbetsplatsen
och de asikter och kinslor som besjila dessa”.®s Segerstedt énskar ocksd

81. Om SNS stora férvintningar pd sociologins resultat fér industrin, se Larsson (2001) s.
168-170. Om begreppet trivsel i politiskt tdinkande under 1940-talet, se Ekstrém von Essen
(2003) s. 200.

82. Bjoérkman & Lundqyvist (1981) s. 34.

83. Larsson (2001) s. 142-147.

84. Torgny T. Segerstedt, Anda och trivsel i foretaget: En sammanfattning av "mdénniskan i
industrisamhdllet — arbetslivet” (Stockholm 1953) s. 6, citat s. 13.

8s5. Torgny T. Segerstedt & Agne Lundquist, Mdnniskan i industrisamhdillet, 1: Arbetslivet
(Stockholm 1952) s. 7.
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empiriskt bevisa sin centrala évertygelse om urbaniseringens effekter,
speciellt nir det giller gruppbildningar. Darfér valdes en gammal in-
dustristad och en nyare industristad. Tanken 4r att mianniskorna i den
yngre industristaden skulle vara mindre anpassade och trivas sdmre
eftersom de dnnu inte hunnit vinja sig vid staden som livsform.%¢

Centralt i undersékningen ir féretaget som en egen gruppbildning
med normer och normkilla. Enligt Segerstedt borde man se féretaget
som en pyramid, dir de mest kvalificerade befinner i toppen och de minst
kvalificerade i botten. Arbetarna i botten upplever en normkonflikt
mellan féretagsledningen och de fackliga organisationerna, eftersom de
senare i artionden uttalat verklighetsbeskrivningar om féretaget som en
arbetsmiljéfarlig plats och arbetsgivarna som inhumana. Dessutom finns
det ett demokratiskt ideal i samhillet som kriver inflytande i samhillets
alla delar.’” I foretagets pyramidstruktur ger nirheten till normkillan
hogre status, exempelvis anses tjinsteménnen ha hogre status och trivsel
in arbetarna eftersom de befinner sig narmre foretagsledningen.®®

I undersokningen blir ocksé en sorts likhetstinkande tydligt i Seger-
stedts teori. Médnniskan trivdes bést med det hon var van vid samt med
andra minniskor som liknade henne sjilv. Hypotesen ir att de infédda
var bittre anpassade dn de inflyttade, de 4ldre 4n de unga, de som hade
jobbat linge i féretaget 4n nybdrjarna, men dven de vars fader arbetade
med ett liknande yrke eller till och med de vars fader arbetade inom
samma foretag. Ju lingre tid man tillbringade i ett normsystem och
verkade i en symbolmiljé desto mer anpassad blev man.® Enligt samma
tiankesitt arbetar minniskor bist tillsammans med andra i samma so-
ciala stillning, och giftermal mellan exempelvis tv utbildade héller
langre 4n mellan minniskor frén olika miljder.2° I undersckningen ligger
forestillningen om minniskan som gruppvarelse till grund, férankrad i
tillvaron via civilsamhillet och familjebildning, dir den bist anpassade
tillhér fa grupper som den deltar desto mer intensivt i.9 Hir finns det
gamla lantfamiljeidealet kvar.

86. Segerstedt & Lundquist (1952) s. 136, 390.

87. Segerstedt & Lundquist (1952) s. 140, 258.

88. Segerstedt & Lundquist (1952) s. 393.

89. Torgny T. Segerstedt & Agne Lundquist, Mdnniskan i industrisamhdillet. 2: Fritidsliv —
samhdllsliv (Stockholm 1955b) s. 243-244.

go. Torgny T. Segerstedt, Symbolmiljé, mening och attityd: Ett forskningsprojekt (Uppsala

1956b) s. 52. Se dven Torgny T. Segerstedt, Utbildning och samhdille (Uppsala 1957) s. 73.
91. Segerstedt (1953) s. 10.
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En kvardrsjande problematik for Segerstedt, vilket kan utlisas i att
6ver 200 sidor i Mdnniskan i industrisamhiillet dedikeras till problemet, ir
vilken roll klass skulle ha i hans system. Segerstedt menar att klasser ska
betraktas som fiktiva grupper - fiktiva eftersom de enligt honom saknar
normkillor som kunde évervaka och modifiera beteende. I Segerstedts
system #r det avstadndet frin ramnormen som objektivt bestimmer stra-
tifieringen i samhillet. Samhillets normkélla 4r de med makt att stifta
lagar. Samhillspyramiden 4r alltsé baserad pa nirhet till statlig byrakrati
och statliga tjanstemin, funktionirsgruppen.®* Begreppet fiktiv grupp
gav Segerstedt mojlighet att dra grinser s att hans gruppkategori inte
missbrukades. Nir det giller subjektiva dimensioner av klass borjar
Segerstedt med konstaterandet att vi i dagligt tal ofta anvinder klassbe-
grepp: "om ordet klass har gatt oss i blodet, s méste det dven tidnkas ha
haft ndgon verkan. Det méste pa ett eller annat sitt ha format ménnis-
kors kinslor, tankar och handlingar.” Tidningsledare, partiprogram och
fackforeningar forsdkte genom verbala utsagor stindigt lira minniskor
att de tillhorde en viss klass, en viss grupp, framholl Segerstedt. Men
dessa normuttalare tolkar alltid en normkilla, de vidjar till en norm-
killa "av hégre verklighet” vilken sirskiljer dessa gruppbildningar fran
exempelvis familjen, féretaget och fackféreningen.o+ Utéver det karak-
tériseras en verklig grupp av att man kan styrka medlemskapet i den,
en fiktiv grupp kan man bara identifiera sig med. Ofta kan en verklig
grupp, enligt Segerstedt, ta pa sig att tolka en fiktiv grupp, sdsom fack-
féreningsrérelsen, vilken tolkade klasstillhorighet, och fick dirigenom
6kad auktoritet genom att bli en representant "fér en stérre, innu inte
verklig, men verkligare verklighet”.9s Detta 4r ndgot man ska vara vaksam
mot enligt Segerstedt; det férvringde de sanna grupperna i samhillet.

Avslutning

Gruppkategorin uppkom under férsta halvan av 1goo-talet och invol-
verade bade ett nytt sitt att tinka om samhillet och specifika gemen-
skaper. Som vi har sett bérjade Torgny T. Segerstedts engagemang for

92. Segerstedt & Lundquist (1955b) s. 259-263.

93. Segerstedt & Lundquist (1955b) s. 256.

94. Segerstedt & Lundquist (1955b) s. 270-271.

95. Segerstedt & Lundquist (1955b) s. 273-275, citat s. 276. Se dven Segerstedt (1956b) s. 48—
49. Segerstedt fortsatte i sina skrifter polemisera mot klassanalyser inom sociologin. Torgny
T. Segerstedt, Att studera sociologi: En inledning till sociologiens studium (Stockholm 1968) s. 57.
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gruppkategorin i slutet av 1930-talet under hotet fran totalitira ideo-
logier. Han var en del av en rorelse av intellektuella som mobiliserade
kring vissa virden fér att skydda demokratin. Mélet f6r Segerstedt blev
att bekdmpa uppkomsten av massor och massminniskor genom att
lyfta upp gruppkategorin till den politiska medborgerliga debatten. Se-
gerstedt befiste gruppen som ett vetenskapligt studieobjekt, och skrev
fram ett samhille dir grupptillhorighet var viktig, férst for demokratin
och senare fér individens vilmaende, status och anpassning. Minniskan
trivdes bist i den lilla gruppen, frimst familjen, i ett decentraliserat
samhille enligt Segerstedt. Det innebar samtidigt att han kritiserade
andra koncept om samhillets grund - den ensamma individen, ras och
klass — indelningar kopplade till politiska projekt som nationalsocialism,
kommunism, socialdemokrati och extremliberalism.

Segerstedt och andra som skrev om gruppkategorin under mellan-
krigstiden kan beskrivas som "armchair observers”. De skrev fram syn-
teser av hopsamlad kunskap, och var i méngt och mycket sprungna ur
en filosofisk tradition. Omkring 1945 skedde en férindring i hur man
konceptualiserade gruppkategorin - jag har argumenterat for att detta
ska ses i relation till ett skifte i epistemologi och i samhillsvetenska-
pernas roll i samhillet. Det betyder inte att det tidigare sittet att skriva
om gruppkategorin férsvann. De som fortsatte att verka med en filosof-
identitet likt Alf Nyman och Alf Ahlberg gav ut nya bécker om grupp-
kategorin i samma genre under efterkrigstiden. Likasa har det sedan
1800-talet funnits olika sociala epistemologier — det sociala reportaget,
statistiska undersékningar av fattiga, autodidakten E.H. Thérnbergs
sociologiska studier byggda pé deltagande observatdérsmetodik.®® Men
inom den nya sociologiska disciplinen som Torgny T. Segerstedt var en
del i att bygga upp, blev det legitima sittet att forska och skriva fram
ny kunskap om gruppkategorin och andra sociala fenomen samt em-
piriska statistiska undersékningar, &mnade fér specialiserade publiker.
Tyngdpunkten forflyttades till empiriska observationer, opinionsunder-
sokningar och statistisk korrelationsanalys. Eftersom universitetet har
en speciell kunskapsauktoritet i vér tid 4r det inte orimligt att anta att

96. Per Wisselgren, Samhadllets kartliggare: Lorénska stiftelsen, den sociala fragan och sam-
hallsvetenskapens formering 1830—1920 (Eslév 2000) s. 259-290; Per-Anders Forstorp, "Folk-
rorelseforskningen inifrdn: E. H. Thérnberg och den férakademiska sociologin”, Sociologisk
Forskning 34:1-2 (1997) s. 117-148.
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denna nya institutionaliserade vetenskapspraktik ocksa inverkade pa
andra kunskapsarenor, men det aterstar att underséka.

Som professor i sociologi efter kriget forblev gruppkategorin kvar i
centrum av ett teoretiskt system som Segerstedt byggde upp. Troligtvis
var det Segerstedts agerande som gjorde att gruppkategorin blev s& cen-
tral i svensk sociologi. Det var i det hir skedet normkilla och hierarki
introducerades, och massbegreppet forsvann ur gruppteorin. Det var
den positivistiska vetenskapliga utgdngspunkten som drev Segerstedt
till att utréna mer precist var normerna i en grupp uppritthélls. Den
harmoniska synen pé gruppen som ett samstimt kollektiv gav vika for
konkretion, att precist kunna hirledda normerna till en urskiljbar och
faststilld person: familjens normer kom fran foréldrarna, féretagets nor-
mer fran foretagsledningen, nationens normer fréan statliga tjainstemain.
Nya epistemologiska ideal och praktiker ledde till att gruppkategorin
blev mer hierarkisk.

Jag har hir visat hur Lorraine Dastons teori om att vetenskapsobjekt
forandras efter hur de observeras ir ett fruktbart sitt att studera sam-
hillsvetenskaperna och deras praktiker. I tidigare forskning har ménga
belyst samhillsvetenskapernas uppbyggnad under efterkrigstiden och
de nya positivistiska vetenskapsidealen kopplade till detta i Amerika och
Europa. Men genom att félja Segerstedt har jag analyserat vad som hinde
nir en aktor gick fran ett ideal for att urskilja gruppen till ett annat — hur
det inverkade p& dennas forskningsverksamhet och studieobjekt.

I dag lever gruppkategorin kvar i kunskapsomraden som socialpsyko-
login och sociologin, och har som sitt att tinka och forstd hur samhillet
fungerar blivit allmingods. Ur den aspekten var Segerstedts vetenskap-
liga verksamhet mycket lyckad, dven om f& tog 6ver hans teoretiska
system. I forskningslitteraturen har begreppet massa tidigare lyfts fram
som ett belysande exempel pé sekelskiftets och mellankrigstidens tids-
anda. Gruppkategorin har ofta limnats dirhén. Jag hoppas ha kunnat
visa att sddana till synes oansenliga kategorier ir viktiga och intressanta
att studera. De var en gdng innovationer och féremél f6r vetenskap-
liga och politiska strider, och de fortsitter i hég grad strukturera vart
vetande om samhillet.
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The transformation of the group category: Epistemology,
ontology and politics in Torgny T. Segerstedt’s study of

groups 1939-1955

Why was the group seen as a new and promising political and scientific
category in the Swedish interwar period, and why was the category redefined
in the postwar era? This article sets out to answer these questions through a
study of Torgny T. Segerstedt and his analysis of the group category. Lorraine
Dastons notion that in scientific practice the epistemology effects the ontol-
ogy of the studied object is used as a theoretical framework to show how the
study of the group should be situated in two different contexts.

In the interwar period, Segerstedt, like other philosophers, turned to
social psychology and borrowed the group category from American and
English discussions. The category was seen as pivotal in the understanding
and upholding of democracy in an era of totalitarianism. People without a
strong sense of group belongingness easily turned into masses, emotional,
irrational, and mobilized to obey a dictator. Segerstedt instead believed the
ideal society to be made up of primary groups, such as the family. Putting
forward the group category as a new way of seeing society Segerstedt also
criticized other concepts like the individual, race, and class. These interwar
texts about the group were meant to contribute to both science and a general
democratic discussion. The epistemology was that of an "armchair observer”,
in Haaro Maas words, i.e. someone who compiles knowledge from others to
create new syntheses.

In the newly formed social sciences of the postwar period, a new ideal
arose. Disciplines like sociology were supposed to solve welfare problems,
and their research was aimed at specialized publics. Torgny T. Segerstedt
became the first professor of sociology in Sweden and made the group cat-
egory the center of the discipline. However, the group was now supposed to
help with wellbeing at work and general adjustment in society. Influenced
by American neopositivist sociology he stated that sociology’s goal was to
measure and statistically account for different groups and to discover where
the norms in the groups came from. This new epistemology changed how
the group category was conceptualized, as it became more hierarchical. The
study shows how scientific research in the social sciences changes when
turning from one way of observing to another.

Keywords: Sweden, 20th century, Torgny T. Segerstedt, History of the social
sciences, Group category, Sociology, Epistemology
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