HISTORISK TIDSKRIFT
(Sweden)

138:1.2018



Ericus Olai som kronikeskrivare
Svar till Biorn Tjillén

ANDREJ SCHEGLOV” Ryska vetenskapsakademien, Moskva

Inledning

Far moderna historiker betrakta gamla krénikeskrivare som sina fére-
gangare? Under tiden fram till 18oo-talets slut kunde flera historiker
svara ja pa den frigan. D4 var det vanligt att soka det modernas rétter
i det forflutna. Den medeltida och tidigmoderna krénikeskrivningen
uppfattades som en insats for historievetenskapens utveckling.

Under 1goo-talet skedde en férdndring i synen pa historikerns upp-
gifter. Historieforskarna pébérjade en kamp mot det som den store
historikern Marc Bloch kallade fér "demonen av upprinnelser” ("1'idole
des origines”). Specialisterna bérjade hivda att historiska fenomen inte
bara maste férklaras i vart perspektiv, utan skulle virderas med tanke pa
hur de uppfattades under sin egen tid. Denna princip har ocksé priglat
modern forskning om gammal historieskrivning.

Emellertid fortsitter historikerna, i det nya skedet av historieveten-
skapens utveckling, att virdera de gamla kronikeférfattarnas insats i
historieskrivningen. Detta hjilper oss att férstd de gamla kronikorna pa
ett djupare plan.’ Frigan om gamla krénikeskrivarnas insatser kan dven
sittas i samband med kéllhistoriska studier.

Fér nagra ar sedan blev jag intresserad av f6ljande fraga: Kande Ericus
Olai, den svenske historikern fran 1400-talet, till Adam av Bremens verk
Gesta pontificum, eller himtade han uppgifterna om det hedniska Upp-
salatemplet och den kristna missionen endast fran en svensk skrift — den
sa kallade Prosaiska krénikan?> Forskarnas meningar var delade i denna

" Fil. dr i historia

1. Se exempelvis Olle Ferm, Olaus Petri och Heliga Birgitta: Synpunkter pd ett nytt sditt att
skriva historia i 1500-talets Sverige (Stockholm 2007) sirskilt s. 9.

2. Andrej Scheglov, "Ericus Olai och Adam av Bremen”, Historisk tidskrift 134:2 (2014) s.
145-169.
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104 ANDREJ SCHEGLOV

fraga. Genom en jimforelse av Adam av Bremens verk, Ericus Olais
kronika och Prosaiska krénikan lyckades jag finna nya argument som
bekriftar att Ericus Olai inte bara byggde sina uttalanden pa Prosaiska
krénikan, utan dven anvinde Adam av Bremens skrift.

Tack vare denna slutsats kunde jag ocksé géra nagra generella anmirk-
ningar betriffande Ericus Olais arbete som historiker. Jag slog fast att
Ericus Olai var en mer sjilvstindig forfattare an de moderna specialis-
terna — Ella Nyrin-Heuman, Jan Oberg och Bi6rn Tjillén - har tinkt
sig. Nyrin-Heuman och Oberg uppfattar Ericus Olai som en kompilator,
som slaviskt skriver av uppgifter fran andra skrifter.4 Tjillén ansluter sig
till Nyrin-Heuman och Oberg i denna friga, men understryker att kom-
pilation inte utesluter en viss sjilvstindighet: Andra férfattares material
kan anvindas for att uttrycka och argumentera fér egna idéer.s Jag kom
dock till slutsatsen att Ericus Olai inte bara kopierade de andras texter,
utan ocksé skapade mycket sjdlv. Han var sledes en sjilvstindig forfat-
tare i en dnnu hogre grad dn Tjillén hivdar i sina forskningsarbeten.
Dirfér omnamnde jag dven Tjillén bland de historiker mot vilka jag
polemiserar. Min artikel har vickt kritik hos Tjéllén, som tror att jag har
missférstatt honom.® Tjallén hivdar att jag inte borde betrakta honom
som en opponent eftersom vi, enligt honom, delar samma uppfattning:

Det nyskapande med Chronica regni gothorum 13g inte i framstill-
ningen av historiska detaljer eller episoder, som i manga fall skildrats
redan i dldre kronikor, utan i den explicita och évergripande histo-
riska vision som genomsyrar texten. Man kan uttrycka det som Sche-

3. Det finns dock en viktig artikel som jag inte kiinde till: Anders Fréjmark, "Sanctus
Stephanus episcopus et helsingorum martyr: La construction d'un saint septentrional”, i
Corinne Péneau (red.), Itinéraires du savoir de UItalie a la Scandinavie: X*~XV'I* siecle: Etudes
offertes a Elisabeth Mornet (Paris 2009) s. 71-84. Fréjmarks artikel handlar om uppfattningarna
om den helige Staffan hos olika historiker frdn medeltid och tidigmodern tid. Ett av avsnitten
fokuserar pd Ericus Olais beskrivning av Staffan. Betriffande Ericus Olais anvindning av
uppgifterna om Staffan hos Adam av Bremen hénvisar Fréjmark till Ernst Nygrens biografiska
artikel om Ericus Olai, men han anger dven sina egna iakttagelser som har gemensamma drag
med mina observationer om férhallandet mellan Adam av Bremens krénika och Ericus Olais
verk. Dirfér méste jag nimna Fréjmark som min féregdngare.

4. Ella Nyrin-Heuman, Kallkritiska, textkritiska och sprdkliga studier till Ericus Olais
Chronica gothorum (Lund 1944) s. 3-5; Jan Oberg, Ericus Olai: Chronica regni Gothorum II:
Prolegomena und Indizes (Stockholm 1995) s. 13.

5. Biérn Tjillén, Church and nation: The discourse on authority in Ericus Olai’s Chronica
regni Gothorum (Stockholm 2007) sirskilt s. 53.

6. Biorn Tjillén, "Ericus Olai som historiker: Replik till Andrej Scheglov”, Historisk tid-
skrift 136:4 (2016) s. 679-689.
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ERICUS OLAI SOM KRONIKESKRIVARE 105

glov: Ericus Olai var en kompilator, men han var ocksa en sjélvstindig
historiker”

Jag tackar Biorn Tjdllén f6r hans uppmirksammande av min artikel och
for de virdefulla synpunkterna. Emellertid vill jag visa att det and& finns
skillnader i vara uppfattningar om Ericus Olais sjilvstindighet som kro-
nikeskrivare. For att demonstrera detta har jag valt ett viktigt avsnitt i
Ericus Olais kronika — berittelsen om Erik den helige.

Motiveringen av valet

Varfor just berittelsen om Sankt Erik? Fér att kunna féra en produktiv
polemik ir det viktigt att demonstrera skillnaden i uppfattningar med
hinsyn till ett material som har varit intressant for bdda deltagarna i
diskussionen. En analys av Ericus Olais uppfattning om Erik den helige
spelar en betydande roll i Tjilléns avhandling om Ericus Olai. Aven i
detta fall podngterar Tjillén osjilvstindigheten i Ericus Olais kronika:
"Ericus had in fact not much to say about St Erik’s reign. He did not even
exhaust the potential of the legend [...].”8

I annu hégre grad betonades Ericus Olais osjilvstindighet i beskriv-
ningen av Erik den helige i forskningen frdn 1goo-talets mitt. Gunnar T.
Westin uppfattar Ericus Olais berittelse om Sankt Erik som en parafras
av helgonlegenden om Erik den helige och hivdar att Olaus Petri férkas-
tade denna parafras nir han skrev sitt verk En svensk kronika.o I stillet
skapade han en egen berittelse om Sankt Erik.  min artikel vill jag visa
att Ericus Olai, i sin beskrivning av Sankt Erik, var mer sjilvstindig 4n
de tidigare forfattarna - sirskilt Westin, men dven i en viss utstrickning
Tjallén - ténker sig.

Valet av avsnittet fér min analys beror ocksd pd den omsténdighe-
ten att berittelsen om Erik den helige spelar en sirskild roll i Ericus
Olais krénika. Under 19go-talet poingterade Olle Ferm att Ericus Olais
avsnitt om Erik den helige 4r en viktig text nir man vill bedéma om
kronikeskrivarens mél och tilltinkta ldsekrets.” Detta 4r, med andra ord,
ett nyckelavsnitt.

7. Tjillén (2016) s. 689.

8. Tjillén (2007) s. 91.

9. Gunnar T. Westin, Historieskrivaren Olaus Petri: Svenska krinikans kdllor och krénike-
forfattarens metod (Lund 1946) s. 194-196.

10. Olle Ferm, "Nir och fér vem skrev Ericus Olai sin Chronica regni Gothorum”, Lychnos

(1993), s. 151-167.
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106 ANDREJ SCHEGLOV

Frigan om uppfattningen om Erik den helige hos historiker frin olika
tider har ocksé dgnats stor uppmirksamhet i modern nordisk historie-
forskning. En sirskilt betydande insats har gjorts av Henrik Agren, som
i sin omfattande och innehéllsrika monografi behandlar frdgan om ut-
vecklingen av Sankt Eriks beskrivning under perioden frdn medeltidens
slut och fram till 18oo-talets bérjan.” Det skulle ocksd vara intressant att
studera bilden av Sankt Erik hos enskilda férfattare genom en analys av
texten.

I min unders6kning ska jag fokusera pa tvd sammanhingande fragor:
1) Hur pass sjilvstindig dr Ericus Olai i sin beskrivning av Sankt Erik
med avseende pa innehall? och 2) Hur pass sjilvstéindig dr han vad géller
stil, retorik och logik?

Beskrivningar av Sankt Erik fore Ericus Olai

Legenden om Sankt Erik skapades férmodligen omkring 1200-talets
slut.”? Den berittar att i Eriks &dror rann kungarnas blod, och att Erik
valdes till kung da kungasitet blev ledigt.’s Erik var mild och rittfirdig,
och dirfér valdes han enhilligt vid Uppsala.™

Legenden berittar att Erik byggde kyrkor och sérjde fér gudstjinsten,
styrde sitt folk och stiftade lagar, bekdmpade kristendomens och rikets
fiender. Han tog hand om Uppsala kyrka, férsdg den med en storartad
byggnad och satte in klerker dir. Det tacksamma folket féreslog att
kungen fér egen del skulle anvinda den del av sakéren som hérde till
kronan. Kungen tackade nej. Det kan hinda, férklarade kungen, att
undersatarnas efterkommande behover dessa medel.

1. Se Henrik Agren, Erik den helige — landsfader eller belite? En rikspatrons éde i svensk
historieskrivning frin reformationen till och med upplysningen (Lund 2012). Se dven Méns Bylund,
"En vig till upplysning: Erik den helige i svensk historieskrivning pa latin frdn sent 1600-tal
och tidigt 1700-tal”, i Henrik Agren (red.), Goda exempel: Viirderingar och véirldsbild i tidigmo-
dern svensk sakprosa och tillfillesdikt (Uppsala 2010) s. 103-147.

12. For 6versikter 6ver diskussioner om Erikslegendens trovirdighet och Erik den helige
som historisk person, se Erich Hoffman, Die heiligen Kénige bei den Angelsachsen und den
skandinavischen Vélkern (Neumiinster 1975) s. 198—204; Tracey R. Sands, "The cult of St Erik,
king and martyr in medieval Sweden”, i Sanctity in the North: Saints, lives, and cults in medieval
Scandinavia (Toronto 2007) s. 202-218; Sture Bolin, "Erik den helige”, i Svenskt biografiskt
lexikon (Stockholm 1953) bd XIV s. 248-257. Betriffande nyare uppfattningar och hypoteser,
se Mikko Heikkild, ”Sanctus (H)e(n)ricus rex Suetie et sanctus Henricus episcopus Upsalensis
- en och samma engelskfédde man?”, Historisk tidskrift for Finland 98:3 (2013) s. 333-373.

13. Scriptores rerum svecicarum (vidare SRS) (Uppsala 1828) bd I s. 272.

14. SRS 1Is. 272.
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ERICUS OLAI SOM KRONIKESKRIVARE 107

Erik var enligt legenden ivrig att be, vaka och fasta. Han kinde med-
lidande med de bedrévade, var frikostig med allmosor och s string mot
sin kropp att han kliddde sig i en tagelskjorta. Han avstod under ldnga
perioder frén kénsumginge med sin drottning och badade i kallt vatten
for att spika sin kéttsliga lust.’s Det berittas om Eriks korstag till Fin-
land. Svenskarna erbjod finnarna att anamma Kristi tro, men de vigrade.
Kung Erik besegrade finnarna och omvinde dem till kristendomen. Han
14t bygga kyrkor och insitta praster i Finland, och gjorde biskop Henrik
till ledare for Finlands kyrka.® Erik mérdades i Uppsala av en dansk
kungason. Strax direfter skedde ett mirakel: P4 den plats dir kungen
stupade sprang en killa upp.”

Legenden tecknar Erik som hégboren, rittvis och from, som en for-
svarare av kristendomen och en martyr. Vid mitten av 1400-talet skrev
man i Prosaiska kronikan att Eriks far var "en godher ryker bonde” ("en
god rik bonde”) och att Sverige infér Eriks kungaval redan hade ftt en
kung, Karl, som valdes av gétarna.’® Detta pastdende framstiller Erik i
ettannat ljus: Han framstar som rival till den regerande kungen, och inte
som en hirskare som sindes av Gud nir riket saknade en kung.

Ericus Olai om Erik den helige: en sjdlvstindig diskurs

Ericus Olai kénde till Erikslegenden och anvinde sig av den. Hans berét-
telse om Sankt Erik dr dock inte ett referat eller en parafras av legen-
den, utan en sjilvstindig text. Endast de tva férsta meningarna ir citat.
Ericus Olai 8terger Erikslegendens uppgift om hur Erik valdes till kung
och kompletterar den med egna uppgifter om Eriks fadersnamn - Erik
Jedvardsson — och om datumen f6r Eriks kungaval - ar 1150.9

Strax efter detta foljer forfattarens egna resonemang. Ericus Olai lyf-
ter fram tanken att Eriks val till kung sammanf6ll med ett antal viktiga
omstindigheter: svira tider, nddvindigheten av att férse riket med en
kung, personens limplighet och enhilligheten vid valet. Ericus Olai
anmirker att de s3 kallade unga (iuniores) kan ha svirt att begripa detta,
och dirfér maste saken kommenteras.

15. SRS II's. 272-275, 318.

16. SRS II's. 274-275, 318-320.

17. SRS 1I's. 274-277, 320.

18. SRS Ts. 246.

19. Ericus Olai, Chronica regni gothorum, Textkritische Ausgabe von Ella Heuman und Jan
Oberg (Stockholm 1993) bd I s. 67.
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108 ANDREJ SCHEGLOV

Att det rddde svéra tider ir, férklarar kronikeskrivaren, i sig ett hem-
ligt tecken: Nir dessa tider gér mot sitt slut ska Gud séinda en rittvis
kung. Férmodligen ligger det en dold mening i det faktum att en sddan
kung blev vald — av Gud snarare #n av manniskorna — under ett anmirk-
ningsvirt lyckligt ar:

Ty ett tusen, ett hundra och tio 4r de lyckligaste talen, och 50 bestér
av tiorna. Ocksa det femtionde &ret dr ett jubelar — ett &r av forldtelse,
aterupprittelse och fullkomlig frilsning. (Nam mille et centum et
decem, vnde quinquaginta replicantur, sunt apices numerorum, sed
et quinquagesimus annus iubileus est annus, videlicet remissionis,
restitutionis et integre libertatis).>

Visst fanns det en hemlig mening med detta, férklarar Ericus Olai: Un-
der detta ar blev biskop Henrik séind till Sverige frin Britannien. Under
dennes styre av Uppsala stift framtridde dessa tva ledare — kungen
och biskopen - som tva lyktor: De upplyste folket och stirkte det i den
kristna tron.»

Metaforen med "tva lyktor” (duo luminaria) anvinder Ericus Olai vid
flera tillféllen i sin kronika. P4 detta sétt hdnvisar han till den teori som
etablerades i katolska kyrkan under medeltiden, och vars huvudtanke —
enligt Erik Lonnroth - var att "den andliga makten forhaller sig till den
virldsliga liksom solen till manen”.>?

Det faktum, fortsitter "doktor Erik”, att kungasitet var obesatt, inne-
bar att riket behévde en kung de facto, eller de jure, eller bade de jure
och de facto. Om Sverige redan hade en kung — Karl Sverkersson - var
kungasitet vakant de jure, eftersom kungavalet enligt gammal sed méste
genomforas vid Mora sten nira Uppsala, vilket inte hade varit fallet vid
valet av Karl Sverkersson.

Ericus Olai bevisar att Erik den helige var den rittmitige tronpreten-
denten. Lampligheten fér ett kungligt &mbete, férklarar kronikeskriva-
ren, beror pd meriter och hirkomst. Att Sankt Erik var en helig man ir

20. Heuman & Oberg (1993) s. 67.

21. Heuman & Oberg (1993) s. 67. Jfr ibid,, s. 23.

22. Erik Lénnroth, "Ericus Olai som politiker”, i Erik Lénnroth, Frdn svensk medeltid
(Stockholm 1959) s. 130-131. Jimfér Wolfgang Weber, "Das Sonne-Mond-Gleichnis in der
mittelalterlichen Auseinandersetzung zwischen Sacerdotium und Regnum”, i Hans-Jiirgen
Becker m.fl. (red.), Rechtsgeschichte als Kulturgeschichte (Aalen 1976) s. 150-175.

23. Heuman & Oberg (1993) s. 67-68.
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uppenbart om vi ser till hans levnadssitt. Kronikeskrivaren sammanfat-
tar: Sankt Erik var s ren att inte ens munkar och prister kunde mita sig
med honom i kyskhet.

Eriks hdga hirkomst, fortsitter Ericus Olai, kan bevisas med det som
man léser i kyrkan - att Erik var en avkomling av kungarna och rikets
férnimsta min. Kyrkans auktoritet, férklarar krénikeskrivaren, ir stor;
kyrkan kan inte fela i ting som giller tron. Alltsd kan Uppsala kyrka inte
fela i sina omdémen om Eriks slikt. Det finns inget skil fér prelaterna
att fara med osanning om den helige mannens hiarkomst. Om kung Erik
var en bondeson skulle detta innebira en dnnu storre dra, dd han som en
minniska av 13g bérd hade fortjanat sa stor respekt.”

Men, fortsitter "doktor Erik”, 13t oss anta att denna kung i sjilva
verket var av 14g hirkomst. Har det funnits ndgon hirskare om vilken
man inte kan séiga detsamma? Och om Eriks far var en bonde utesluter
detta 4nd3 inte att Erik hade kungligt blod i sina ddror. Kanske hérde
han pa moédernet till en kungaitt? Ar det skiligt att doma ménniskor
efter deras bérd? Vi alla har samma far. Det finns exempel i Bibeln pa
att patriarkerna avlade séner med frillor, men dessa séner var lika goda
som de dkta sénerna.®

Det anférda materialet skiljer sig vdsentligt fradn texten i helgonle-
genden, och det 4r sdledes inte en parafras av den utan en sjilvstindig
text dir forfattaren férmedlar egna tankar om Erik den helige. Stédet
for dessa tankar finner Ericus Olai i Bibeln, i teologisk litteratur och i
Eriks helgonlegend.

Mot pastdendet att Ericus Olais avsnitt om Erik den helige 4r en
parafras av helgonlegenden maste jag ocksd anféra argumentet att an-
talet citat och parafraserade meningar som har himtats fran legenden
ir ganska litet i Ericus Olais krénika. Detta ir ett mycket begrinsat
material som handlar om Eriks hirkomst, val till kung och personliga
fromhet:

24. Heuman & Oberg (1993) s. 68. Jamfér Tjallén (2007) s. 93 samt Agren (2012) 5. 149.
25. Heuman & Oberg (1993) s. 68.
26. Ericus Olai, Chronica I. s. 68-6g9.
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Meningar i avsnittet om Sankt Erik i
Chronica regni gothorum

Motsvarande meningar i Vita Sancti
Erici

[Mening 1] Anno Domini MCL, regno
Sueorum vacante, Ericus [aduardi fi-
lius, propter innatam sibi clemenciam
et vite bonitatem conspicuam dilectus
a principibus terre et omni populo,

in regem vnanimiter eligitur ac in
regni solio apvd Vpsaliam honorifice
sublimatur.?

[Mening 3] Hic, regno vacante,
propter innatam sibi clementiam et
vite bonitatem conspicuam dilectus,
a principibus terrae et omni populo
in Regem unanimiter eligitur, ac in
regni solio apud Upsaliam honorifice
sublimatur.

[Mening 2] Extitit enim tam regali
prosapia quam nobilium Suecie proce-
rum oriundus.©

[Mening 2] Extitit enim tam regali
prosapia, quam nobilium Sueciae
procerum oriundus.?

[Mening 16] Erat enim assiduus in
oracionibus, creber in vigiliis, frequens
in ieiuniis, in afflictorum calamitate
compaciens, in elemosinis pauperum
largus et illius castimonie singularis,
vt carnem suam iugi cilicio conti-
nuerit et ne leui quidam contagione
macularetur, castitas eciam mentis
insurgentes aliquando carnis motus il-
licitos aque gelide respersione fugabat

[..]

[Meningar 14-15] ideo sanctus Rex
noster assiduus in oracionibus, creber
in vigiliis, frequens in jeiuniis, in
afflictorum calamitate compaciens, in
elemosinis pauperum largus, carnem
suam jugi attriuit cilicio [...] ipse vt
in se incentiva carnis pullulantia
reprimeret, frequenter, ac etiam
hyemali tempore in doleo aquae
frigidae clam balneans, calida frigidis
curans animales ejus motus ipse
animo fortior reprimebat [...]f

[Mening 18] Sanguinis vero nobilitas
ex hiis, que de eo leguntur in ecclesia,
perdocetur, sic enim de eo legitur:
"Extitit enim tan regali prosapia quam
nobilium Suecie procerum oriundus”

e

[Mening 2] Extitit enim tam regali
prosapia quam nobilium Sueciae
procerum oriundus [...]»

a. Heuman & Oberg (1993) s. 67.
b. SRS 1Is. 272.
c. Heuman & Oberg (1993) s. 67.
d. SRS 1Is. 272.

e. Heuman & Oberg (1993) s. 68.
f. SRS1Is. 274.
g. Heuman & Oberg (1993) s. 68.
h. SRSIIs. 272.

For att sammanfatta: Av de 31 meningar som finns i Ericus Olais avsnitt
om Erik den helige dr det bara fyra som innehéller citat fran Erikslegen-
den. Meningarna 1 och 2 ir — som jag redan har papekat - citat, medan

mening 16 bestar dels av ett citat, dels av ett fritt referat av vissa upp-

gifter i legenden. I mening 18 anges samma citat som i mening 2. Sam-
mantaget ir det inte tillrdckligt f6r att rdkna Ericus Olais beréttelse som
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en parafras av helgonlegenden, da resten av berittelsen — 27 meningar av
31 — bestér av Ericus Olais egen text.

Men &ven citaten fran legenden anvinder Ericus Olai pa ett sddant
vis att de far en ny betydelse. Han har kastat om ordningen och #ndrat
tonvikten. Legenden siger att 1) Erik var av f6rndm hirkomst; 2) att han
valdes till kung fér sina meriter; och 3) att han var en from kung. Ericus
Olai berittar 1) att Erik valdes till kung f6r sina meriter; 2) att han var
av forndm hirkomst; 3) att han var en tronpretendent som hade ritt att
gora ansprak pa tronen tack vare sina meriter och sin hirkomst. Det
centrala temat i Erikslegenden &r kungens fromhet, medan det i Ericus
Olais berittelse dr kungens ritt till tronen.

Ericus Olais sjdlvstindighet i stil och retorik

Fér att kunna bedéma Ericus Olais skapande férméga méste vi inte bara
lagga mirke till vad han siger utan &ven till hur han uttrycker sig, hur
han tillimpar sina kunskaper i retorik och logik.

I Chronica regni gothorum anvinder Ericus Olai talrika troper: allegori,
analogi, ironi, metafor, allusioner, dolda citat och retoriska fragor. Han
utnyttjar stilfigurer — parentes (att bryta en mening genom att infoga
en annan mening i den), asyndeton (att utelimna konjunktioner), inre
rim och allitteration. Han anvinder synathroesmus, som syftar pé flera
epitet som hor till ett och samma subjekt. Som exempel kan vi ta Ericus
Olais beskrivning av Erik Puke — upprorsledaren och bundsférvanten
till Engelbrekt Engelbrektsson: Eo tempore erat vir quidam nobilis, stren-
nuus, animosus, bellicosus, magnanimus Erikus Puke vocatus [...]7 (Vid den
tiden levde en hdgboren man - stark, djarv, krigisk, modig — som hette
Erik Puke...).

Ofta kombinerar Ericus Olai flera olika stilfigurer i en mening. Se
till exempel hans beskrivning av Sveriges rikedomar: Habet et terra illa
mineras multiplicium metallorum [...]’* (Detta land har och malm av flera
metaller [...]) Est et Suecia habundans in pascuis, pratis et paludibus [...]”
(Sverige 4r ocksa rikt pa betesmark, dngar och kirr [...]).

I de citerade avsnitten anvinder Ericus Olai allitteration, homeoptoton
(konstruktioner med ord som slutar pd samma bokstav) och inversion.

27. Heuman & Oberg (1993) s. 153.
28. Heuman & Oberg (1993) s. 32.
29. Heuman & Oberg (1993) s. 32.
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Hela avsnittet om Sverige ir ett encomium (en lovsing, ett hanfort tal).

Ettliknande sitt att anvinda retorik ser vi i Ericus Olais berittelse om
Erik den helige. Kronikeskrivaren forklarar att Erik var en framstéende
kung. Férklaringen dr utsmyckad med stilfigurer: chiasmus (preroga-
tiuam extollunt et mirificant dignitatem), parallellism och homeoptoton.>®
Vidare pétriffar vi ett casum commutatio (tali anno gratie talis rex). 1
samma mening férekommer en aforism: Erik, siger Ericus Olai, var
snarare vald av Gud 4n av minniskor (a Deo pocius quam ab homine sit
electus) Denna aforism innehéller ett tvetydligt uttalande med en dold
mening. Frasen kan uppfattas pé tva sitt: 1) Valet av Erik férutsattes av
Gud; 2) Erik valdes enhilligt, vilket enligt de medeltida forestillning-
arna betydde att den helige Ande befann sig bland de nirvarande och
styrde deras tankar.

Stilfigurer och troper utsmyckar argumentationen for Ericus Olais
huvudtanke. "Doktor Erik” anvinder polysyndeton (flera konjunktio-
ner i stillet for en): Nam mille et centum et decem (Ty ett tusen och ett
hundra och tio). Vidare utnyttjar Ericus Olai flera olika stilfigurer i en
mening: parallellismer, anafor, och en jimférelse som i detta fall ocksa ar
en topos: hiis duobus capitibus, quasi duobus luminaribus magnis (av dessa
tva ledare liksom av tva stora lyktor). Meningen avslutas med en kaval-
kad av stilfigurer: parallellism och homeoptoton (noticiam, deuocionem
et cultum), dnnu en parallellism, inre rim och asyndeton (illustraretur,
dirigeretur, doceretur) 3

Vidare fortsitter Ericus Olai att géra intryck pé lisarna med sina
kunskaper i talkonsten. Vi ser en kombination av en pleonasm och en
ordlek med olika betydelser av ordet: velud acephalum sine capite (utan
ledning liksom utan huvud):33 Acephalus betyder badde "huvudlés” och
"ledningslés” i det medeltida latinet, och sine capite i sin tur betyder
"utan huvud” och "utan ledning”. Ocksa lingre fram ser vi stilfigurer och
troper: retoriska frgor34, dnnu en aforism3, 4nnu flera parallellismer,
exakta och inexakta rim och ett sibillatio — en allitteration med ord som

»_”»

borjar med s”.

30. Heuman & Oberg (1993) s. 67.

31. Heuman & Oberg (1993, s. 67.

32. Heuman & Oberg (1993) s. 67.

33. Heuman & Oberg (1993) s. 67.

34. Heuman & Oberg (1993) s. 68 f.

35. Quorum enim est rex, illorum est electio ur Heuman & Oberg (1993) s. 68.
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Retorikens konst handlar om att formulera sig pa ett genomtinkt och
skickligt sitt. I medeltida skrifter gjorde man ofta en uppteckning av
teserna for att sedan argumentera for eller kommentera dem i samma
ordning. Aven Ericus Olai gér detta. Han upptecknar orsakerna till att
Sankt Erik méste riknas som en speciell kung: temporis arduitas (de svira
tiderna), prouidendi necessitas (nédvindigheten av att vilja en kung),
persone ydoneitas (tronpretendentens ldmplighet), concors eligencium
voluntas (viljarnas enhillighet). Dérefter férklarar Ericus Olai vad dessa
orsaker berodde pa. Hir utnyttjar han sina kunskaper i logik. I enlighet
med de medeltida traditionerna bevisar han sina teser genom hinvis-
ningar till Bibeln och kyrkans lira. Nagra av hans bevis kan omformule-
ras till syllogismer, som i féljande fall: Premiss 1: Allt som kyrkan lir ut
om andliga ting 4r sant. Premiss 2: Att Erik den helige var en ittling till
kungar och rikets férndmsta mén &r en del av det som kyrkan lir ut om
andliga saker. Slutsats: Det ar sant att Erik den helige var en ittling till
kungar och rikets férndmsta mén.

Nir Ericus Olai kommer till frigan om Eriks hirkomst anvinder han
en metod med att argumentera fér sina tankar som var vanlig bland
medeltida forfattare. Denna metod innebir att en forfattare maste an-
tecipera motargument och bestrida dem. Ericus Olai gor detta nir han
uttrycker sig om Eriks hirkomst. Han argumenterar for sin synpunkt
att Sankt Erik var en &ttling till kungar och hégborna min och antar
att Erik kan ha varit en bondeson fér att sedan kunna kritisera detta
antagande.

Fér att sammanfatta: Ericus Olais kompetens som forfattare tar sig
inte enbart uttryck i hans konst att generera tankar, utan 4ven i hans
formaga att formulera och argumentera fér dem. Detta bevisar 4n en
gang att Ericus Olai i avsnittet om Erik den helige upptrider som en
skicklig och kunnig férfattare och polemiker, och inte alls som en slavisk
avskrivare av helgonlegenden.

Avslutande anmdrkningar

Min studie av Ericus Olais berittelse om Erik den helige har demon-
strerat att Gunnar T. Westins synpunkt — att detta blott skulle vara en
parafras av helgonlegenden - inte bér accepteras. Ericus Olais berittelse
om Sankt Erik ir i hég grad sjilvstindig med avseende pa bade innehall
och stil.
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Med Biérn Tjillén har vi dock en delvis gemensam uppfattning. Vi
slar bada fast att avsnittet om Sankt Erik spelar en viktig roll i Ericus
Olais kronika, och att Ericus Olai anvinde uppgifterna om Sankt Erik
for att lyfta fram sina egna férestillningar om hirskarnas fromhet och
samarbete med klerkerna.

Emellertid uppfattar vi kronikans genretillhorighet pé olika sitt. Tjal-
1én sitter sin undersékning av Ericus Olais text i samband med Bernard
Guenées idéer om medeltida kompilativa kronikor. Guenée hivdar att
dven historiska verk av denna typ &r intressanta och fértjanar att stu-
deras, for att forfattarnas sitt att hinvisa till det 1dnade materialet kan
vittna om deras sjilvstindiga mal. Tjillén betraktar Chronica regni gotho-
rum som ett kompendium, fér att sedan férklara att detta verk ocksa dr
sjalvstandigt eftersom Ericus Olai anviander det kompilerade materialet
for sina egna behov.

Det ir dock inte givet att vi skulle betrakta Chronica regni gothorum
som ett kompendium. Tjilléns resonemang i detta avseende beror i hég
grad pa en bokstavlig tolkning av det som Ericus Olai siger i prologen.3
Det stér klart att en prolog ér en viktig del av en krénika. Men vi bor inte
alltid tolka det som s#gs i dir bokstavligt.

Varfoér havdar da Ericus Olai att hans verk skulle vara ett opusculum
sive compendium? Jan Oberg har gett en férklaring: Det handlar om "ein
Bescheidenheitstopos”3’ Flera betydande férfattare — till exempel Jorda-
nes, Adam av Bremen, Martin Luther och Olaus Petri — anvinde denna
topos i sina skrifter, férringade sin roll som férfattare och presenterade
sina verk som sm& och obetydliga. Man behéver inte knyta forskningen
om Ericus Olai till moderna specialisternas idéer om utformningen av
kompendier.

Det gemensamma draget i min och Tjilléns uppfattning ar att vi bada
erkidnner att Ericus Olai var sjilvstindig i sina mél och idéer, dven nir
han citerar sina féregdngares material. Men vi har olika uppfattningar
om hans grad av sjilvstindighet och dess karaktir. Jag understryker att
Ericus Olai inte bara 13nade material frin andra forfattare, utan ocksa
skapade mycket pé egen hand.

36. Se Tjillén (2016) s. 683 samt Tjillén (2007) s. 53-57.
37. Se Oberg (1995) s. 13.
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