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Henrik Astrdm Elmersjé behandlar i sin avhandling féreningarna Nordens
laroboksrevision frén 1919 till 1972. Den uppkom utifrdn en bakgrund av
vixande kritik av nationalistisk och konservativ historieskrivning om krig
och kungar. Nu skulle nationalismen i larobdckerna skirskddas och fient-
ligheterna mot andra linder uppmiérksammas. Astrém Elmersj studerar
vad som hinde nir detta sattes i verket. Genom att anvinda ett killmaterial
dir diskussioner om historia tydliggérs, vill forfattaren lyfta fram de en-
skilda aktorernas roll for att férhandla fram en viss beskrivning av historien.
Astrém Elmersjd menar att detta tillvigagangssitt till stor del saknats i his-
toriebruksforskningen, dir det frimst varit fokus pé 6vergripande diskurser.

Det forsta revisionsprojektet drogs igdng i Norge 1919 efter forfiran dver
hur svenska bécker behandlade unionsupplésningen 19os. Efter ett 1920-
tal med spridda skurar pd granskningsomradet togs en mer organiserad
ansats i bérjan av 1930-talet, dd en gemensam kommitté konstituerades
med medlemmar med gott akademiskt och politiskt rykte. I varje land
utsdg foreningarna granskande fackmin som bildade grunden fér perma-
nenta fackndmnder. En total genomgang av lirobdcker gjordes 1933-1935,
och sedan féretogs en kontinuerlig granskning under 1950- och 1960-talen.
Man beslét dessutom tidigt att publicera gemensamma bécker i frdgor som
visade sig sdrskilt svira att kompromissa kring, i serien Omstridda sporsmdl
i Nordens historia.

Astrém Elmersjd siger sig anknyta till tre delvis éverlappande forsk-
ningskontexter: utbildningshistoria, historiedidaktik och identitetspolitik.
Den foérstnimnda utgér det empiriska féremalet for analysen, medan de
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tva senare ror det huvudsakliga analysobjektet, nationalism genom histo-
rieférmedling. Den egentliga undersékningen gors i tva skilda delar, férst
en organisationshistorisk analys som behandlar féreningarna som sddana,
arbetet déri och ingéende aktdrer, och sedan en idéanalys av den historia
man ville férmedla eller forhindra.

De formella aspekterna av avhandlingen fungerar mestadels mycket bra.
Sprakbehandlingen ir utmirkt, korrekturfelen lovvirt fataliga och mina
stickprovsundersékningar av citat och fotnotshinvisningar visade inte
pa ndgra felaktigheter. Jag kan dock kidnna mig lite obekvim med hem-
masnickrade férkortningar av arkivinstitutioner - RAM 4r exempelvis ett
datorminne, inte Riksarkivet Marieberg. Det fér ldsaren lite omstindliga
greppet att placera fotnoterna efter huvudtexten - dessutom utan anvis-
ningar i sidhuvudet — kan dock knappast férfattaren lastas fér, utan ir fér-
stds betingat av forlagens ridsla for sddant som luktar akademiskt.

Dispositionen &r tydlig, bdde vad giller avhandlingen som helhet och
inledningen, dir dvergripande syfte, teori och metod paras ithop med re-
dogorelser f6r mer jordnira féreteelser som historisk bakgrund och forsk-
ningslige. Astrém Elmersjé anviinder sig av ménga teoretiska och metodo-
logiska verktyg, och han gor en relevant uppdelning s att dessa diskuteras
mer vergripande i inledningskapitlen, medan nirmare detaljer behandlas i
anslutning till sjilva undersékningsdelen.

Nagra otydligheter finns nir férfattaren ska formulera de vetenskapliga
utgdngspunkterna kring sin studie. Olika begrepp som "problem”, "syfte”
och "frga” anvinds lite verlappande pé olika stillen, och i ndgot fall for-
muleras samma term pé skilda sitt (s. 14, 27, 39-41, 289, 304). Detta férindrar
inget i sak; om lisaren bara pusslar lite s framgér det att Astrém Elmersj
skiljer mellan tvd évergripande vetenskapliga syften. Det forsta och mer
teoretiska handlar om hur historieskrivning férindras, och dir férfattaren
betonar valet av enskilda aktdrer som unders6kningsobjekt. Féreningarna
Norden ir allts ett prisma fér att férsta nagot stérre. Astrom Elmersjd me-
nar dock ocks att prismat dr intressant i sig, varfér det andra huvudsyftet
ir att utveckla kunskapen om den nordiska rérelsens historia.

Den organisationsteoretiska ansatsen

Den forsta delen av undersékningen #r organisationshistorisk. Fokus ligger
pé de inblandade aktorerna och hur dessa organiserades och rekryterades
over tid. Astrém Elmersjo gér en noggrann genomgang av de personer som
ingick i facknimnderna och finner nigra gemensamma drag. De speglade
inte de historiografiska motsittningarna inom respektive land. Det fanns en
viss dragning t det nationalistiska hallet och kopplingar till huvudstider-
nas lirositen men mycket lite dragning 4t folkskolevisendet. Overlag radde
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kontinuitet dver tid: samma personer kvarstod eller sd nyrekryterades deras
larjungar. Dock skedde en omsvingning mot slutet av undersékningspe-
rioden med fler medlemmar som representerade lirarutbildning snarare 4n
forskning. Gemensamt var att ytterst f var kvinnor, mindre dn 1 procent om
man riknar pd medlemmarnas totala tid inom nimnderna. Medeldldern var
hog. Som Astrém Elmersjd konstaterar antyder urvalet att "det var den #ldre
generationens férsvar av en konsensusorienterad nationell historia som kom
till uttryck i revisionen” (s. 109).

Astrém Elmersjé anvinder uteslutande skriftligt killmaterial: huvud-
sakligen historiebéckerna och arkiven efter féreningarna Norden och vissa
inblandade personer. Han betonar att det finns problem med materialet, inte
minst om man, som han vill, kartligga vissa inre mekanismer, dd man maste
ha "ett killmaterial som visar de mer informella reglerna och medlemmar-
nas status i férhallande till varandra, till exempel en brevvixling mellan ett
antal personer”. Det konstateras dock att sddant material oftast saknas om
undersékningen inte handlar om samhillets 6vre skikt (s. 43). I boken dis-
kuteras dock inte méjligheten av att anvinda sig av intervjuer, vilket kunde
forefalla mojligt, &tminstone fér skeenden under undersékningens senare
del. Den férklaring som gavs under disputationsakten ar dock fullt rimlig
och knyter an till aspekter som tidsdtgdng, svara killkritiska problem samt
att det bara skulle fungera under en del av perioden. Detta hade girna fatt
skrivas ut dven i boken.

P4 mer teoretisk nivé tar Astrom Elmersjé bland annat sin utgingspunkt
inyinstitutionell organisationsteori, fraimst representerad av Paul DiMaggio
och Walter W. Powell. I denna skola betonas hur organisationer formas av
sin omgivning snarare dn som ett resultat av inre mekanismer i organisa-
tionerna. Framfér allt anviinder Astrdm Elmersj begreppet institutionell
isoformism, for att analysera varfor institutioner tenderar att likriktas nir de
interagerar med sin omgivning. Han finner exempel p& mimetisk isoformism
dir man enkelt uttryckt hirmar andras tillvigagdngssitt, sirskilt i tillstdnd
av osikerhet, och normativ isoformism dir organisationer likformas pa
grund av inblandade gruppers professionalisering. I inget av fallen beror
saledes organisationsférindringarna pé négon inre rationalitet eller princi-
piell idé. Aven om Astrém Elmersjé inte anvinder begreppen sirskilt ofta
(s. 134, 139-142, 289 och 293, bland annat rérande sjilva idén att dmsesidigt
granska), sd ar det tillriackligt for att tydligt visa pd deras fruktbarhet dven
inom historisk forskning.

Astrém Elmersijo gor dessutom en mindre nitverksanalys for att kartligga
kopplingar mellan institutioner och aktérer. Hir knyter han an till Pierre
Bourdieu och grupperar olika aktérer med hjélp av begrepp som "kulturellt
kapital” och "karridrkapital”. Genom att titta pé aktérernas sociala tillhérig-
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het 6ver tid visar han att andelen forskare minskade mot slutet av epoken.
Att det inte fors ndgon egentlig diskussion kring begreppsapparaten, som
hiamtas frdn nagra fa sekundirreferenser, kan férlatas eftersom det 4nda ar
en ganska liten undersdkning (s. 75f., 135fF.).

Fér att begreppsliggéra analysen av historiekulturerna och deras kopp-
ling till maktférhallanden anvinder sig Astrém Elmersjé vidare av Antonio
Gramscis hegemonibegrepp. Med det vill férfattaren betona betydelsen
av forhandlingar, dir hegemonin pa olika sitt férsker inordna alternativa
krafter inom sig. Det rdder ingen tvekan om att Astrém Elmersjé askadlig-
gor hur dominerande och alternativa sitt att skriva nordisk historia faktiskt
bréts mot varandra och diskuterades. Han anvinder dock hegemonibegrep-
pet pa ett sitt som dr mycket vanligt, men dér centrala delar av Gramscis
eget tinkande kommer bort. Hegemoni blir nistan uteslutande en fréga
om idémissig dominans, snarare #n ett i grunden politiskt och socioekono-
miskt maktinnehav dir férvisso ideologi och kultur spelar stor roll. Det som
Astrom Elmersjd beskriver som kamp mellan hegemoni och mothegemoni
- exempelvis fredsrérelsen — tror jag Gramsci sjilv skulle beskrivit som delar
av en sorts omférhandling inom en och samma maktigande hegemoni, dir
1800-talets auktoritira idéer avldstes av 1goo-talets demokratiska.

Den idéanalytiska ansatsen

Astrém Elmersjo betonar att historieskrivningen — &ven den akademiska —
ir en del i en "historiekultur” som utgors av "betydelsebirande berittelser”
med bland annat ideologiska budskap (s. 32). Nar han gar vidare drivs han
av en villovlig strivan att verktygen fér studien ska vara konkreta och moj-
liga att operationalisera. Sirskilt fruktbart blir detta nir Astrém Elmersjé
anvinder sig av Jorn Riisens modell med tre historiekulturella dimensioner;
en estetisk, en politisk, och en kognitiv. Genom det stannar inte analysen
vid att historieskrivning har en maktaspekt, utan att denna samspelar med
vikten av att historieskrivningen anses vara riktig och att den framférs pé ett
tilltalande sitt. Detta samspel r forstds sirskilt uppenbart i samband med
skolornas historiebécker.

Samma stréivan efter konkretion praglar Astrém Elmersjos sitt att ta sig
an nationalismforskningen, som #r sirskilt relevant i den historieférmedling
han studerar. I redogdrelsen fér nationalismteorier utgér Astrdm Elmersjé
frimst frdn den klassiska debatten mellan primordialism och modernism,
vilken ju egentligen inte alls &r aktuell f6r en studie som behandlar 19oo-ta-
let. Har kunde man kanske velat se mer diskussion utifrdn verk som tagit sig
an den "redan firdiga” nationalismens reproduktion.' Detta paverkar dock

1. T.ex. Michael Billig, Banal Nationalism (London 1995).
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inte s mycket sjilva analysen, vilken utgar frén en verktygsldda anpassad fér
studier av nationalismen som den faktiskt ser ut, inte av hur den uppstod.

Framfér allt nyttjas en modifierad version av Anthony D. Smiths typologi
dver motiv inom nationella myter. Sex sddana typer anvinds: ursprung, mig-
ration, frigérelse, guldalder, nedgdng och aterfodelse. Smiths motivtyper dr
ett vilfunnet hjilpmedel for att strukturera analysen av vad som hinde nir
de nordiska nationella myterna bréts mot varandra, i samband med gransk-
ningarna och Omstridda spérsmdl. Har anvinder sig Astrom Elmersj ocksé
av begreppsparet dverlappande och isdrhdllna diskrepanser, vilket han sjilv
formulerat for att hantera de konflikter och krockar som uppstod mellan
de olika nordiska historieskrivningarna. De 6éverlappande diskrepanserna
uppstod nir de aktuella skeendena var viktiga element i tva eller fler myter,
till skillnad fran de isdrhallna dir ndgonting var centralt endast i en myt.

Astrém Elmersjd hivdar att han inte haft ndgon férhandsvald metod fr
idé- eller diskursanalysen, utan att han i stillet valt analysverktyg efter att
ha férst ha last igenom materialet. Det giller badde konkreta fragor till ma-
terialet och valen av analysverktyg - sdvil de sjdlvformulerade som dem han
himtat fran andra. Tillvigagéngssittet pdminner delvis om grounded theory,
enligt vilken man férutsittningslost ska g igenom ett material och finna
monster och kategorier diri. Detta dr en drlig och sympatisk framstéllning.
Manga fler gér antagligen sd i praktiken, dven om de formulerar sig som om
de utgétt frin en viss teori som producerat analysfrigorna.

Isin analys redogdr Astrém Elmersjd ingdende och med manga spannande
exempel fér hur de olika nordiska historieuppfattningarna bréts mot var-
andra. Négra teman var sirskilt problematiska, inte minst de 6verlappande
diskrepanserna. Beskrivningarna av skeenden under de tider d& de nordiska
linderna befann sig i union eller pa annat sitt var férenade med varandra
ledde inte ovintat till problem. Sirskilt brainnande var de tidigmoderna epo-
ker som var "storhetsperiod” i Danmark och Sverige med nedgdngsperioder
i dvriga nationers sjilvbilder. Hir handlade det mycket om att kompromissa
och att slita dver de frimsta konflikterna.

De isdrhallna diskrepanserna yttrade sig girna i att en viss nations repre-
sentanter kinde sig férsmédda da 6vriga landers historieférmedling igno-
rerade eller underbetonade det som anségs vara viktigt for dem. Exempel
pa det 4r Danmarks konflikter med Tyskland om Senderjylland/Schleswig,
liksom foérhéllanden éverlag i Island, Finland och Norge under de epoker da
dessa inte var eller ansags vara egna riken eller stater. Astrém Elmersjd visar
att de isirhéllna konflikterna 6verlag var littare att hantera én de 6verlap-
pande - i den man det 6ver huvud taget uppstod konflikt om dem, som nir
norska historiker vidhéll att de forntida islinningarna borde karaktiriseras
som norrman.
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Astrém Elmersjo bevisar med all 6nskvird tydlighet att nordismen inte
pa ndgot sitt avsag att ersitta de nationella myterna. P4 sin h&jd blev den en
sorts tillaggshistoria — den nordiska dimensionen togs med nir den kunde
komplettera den redan nationella. Inte ens fér skeenden under #ldre sten-
alder kunde man enas om att tala om négot gemensamt nordiskt snarare in
nationellt (s. 186-187).

Hir férenas ocksé resultaten i de organisationsteoretiska och idéanaly-
tiska undersékningsdelarna. Strivandena att férhandla och komma dverens
snarast stirkte de grinslinjer man organiserades efter. Revisionen blev en
sorts nationell kamp som cementerade de nationella historierna - vilka i
realiteten var respektive lands dominerande historieskrivning. Det som var
"omstritt” i bokserien Omstridda sporsmdl var s3dant som man var oense om
pa nationell basis, vilket hanterades genom antingen kompromisser eller att
de olika nationella versionerna presenterades parallellt.

Ideologi, sanning och didaktik

Genom att anvinda Riisens typologi visar Astrém Elmersjé tydligt att om
inte historiekulturens politiska och/eller estetiska dimensioner var tillgo-
dosedda hade det rent kognitiva innehallet inte s stor genomslagskraft.
Om oppositionen mot en rddande dominerande historieskrivning tolkades
fraimst som en inomvetenskaplig debatt, kunde det leda till att den ignore-
rades. Astrém Elmersjd konstaterar att den estetiska dimensionen d3 fick
forsteg framfér den kognitiva: “larobdckerna i historia skulle férmedla en
berittelse och inte dgna sig at att 8terge och férklara inomvetenskapliga de-
batter” — som nir bréderna Weibulls kritiska medeltidshistoria avfardades
(s. 207).

Tankvirt dr ocksa att en "sann” historieskrivning hade svért att pverka
den gingse historieuppfattningen om den inte férmedlades brett och till-
gingligt. En alltfér vetenskapligt betonad historia blev litt ndgot man helt
enkelt inte tog till sig. Astrom Elmersjds tydligaste exempel ar filologen
Hallvard Mageroys genomgang av problematiken kring Islands éldsta histo-
riaivolym 3 av Omstridda sporsmdl (1965). Den fick i stort sett inget genom-
slag, eftersom han utgick frén ett synsétt som d& kommit att dominera inom
akademin, dir man inte lingre uppfattade frdgor om linders och nationers
ursprung som relevanta. Den gamla stridsfrigan om det #ldsta Islands "is-
laindska” eller "norska” karaktér fick ddrmed inget tydligt svar.

An mer visar Astrém Elmersjd att manga professionella historiker linge
stod pd den bromsande sidan for en dldre nationalism och statsidealism,
som de férsvarade mot exempelvis progressiva lirare. I polemik mot fére-
stillningen att akademiska historiker, genom sin vetenskapliga objektivitet,
skulle ha statt 6ver samtidens politiska och kulturella frigor, visar han att
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de nationella myterna hélls intakta, "inte s& mycket trots de historieforskare
som anlitades av féreningarna Norden som pa grund av dem” (s. 304).

Kontinuitet och fordndring

Astrém Elmersjé menar att tidigare historiebruksforskare alltfr lite forskat
om enskilda aktérer, varigenom de tenderat att missa sjilva mekanismerna
i fordndringarna. Samtidigt som han pavisar flera gripbara férindringar,
sirskilt om de undersdkta aktrerna, kan man #nda hivda att han, vad gil-
ler de idémissiga strukturerna, urskiljer om inte kontinuitet sd dnda att
forandringarna var sé trogrorliga att de svarligen kan kopplas till enskilda
aktorers agerande.

Forfattaren noterar exempelvis att féreningarna Norden inte sjilva
styrde utvecklingen efter andra virldskriget, nir vindarna gick i riktning
mot internationalism och framstegsoptimism. D4 bleknade ocksé etniskt
ursprungstinkande och férhirligande av krigiska bedrifter bort i histo-
rieskrivningen. Det skulle kunna hivdas att han da trots allt landar i mer
dvergripande ideologiska/kulturella nivéer som forklaringsfaktorer. Astrom
Elmersjé menar ocksd att det fanns en hegemonisk isoformism: "organisa-
tionen reproducerade helt enkelt sig sjdlv i linje med rddande hegemoniska
forhallanden, genom att utnyttja sociala natverk och genom att striva efter
legitimitet” (s. 142). Vad man dock maste ge Astrdm Elmersio ritt i, 4r att
hans tillvigagéngssitt tydliggor instdillningarna till de existerande nationella
historiemyterna och hur man agerade utifrdn dessa. Darfér 4r hans ansats,
om inte annat, ett viktigt komplement till de gingse mer strukturella ideo-
logi- och diskursanalyserna — som han sjilv alltsd egentligen ocksé bidrar
till p4 ett bra sitt.

Henrik Astrom Elmersjés avhandling ér en rejil forskningsprestation, byggd
pa solid empirisk grund. Aven om inte teori- och metodanvindningen nir
svindlande abstraktionshéjder, behandlar han évergripande strukturer och
kommer fram till mycket intressanta resultat. Samtidigt som boken utgér
ett betydelsefullt bidrag till det &innu ganska glest befolkade forskningsfl-
tet om nordismen som rérelse och idéstromning, pavisar Astrom Elmersjé
nationalismens ideologiska styrka d4ven nir den utmanas.
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